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Avant-propos

Une présentation retracant I'histoire et le contenu de ce document.

Les origines, les auteurs et le CRAS, éditeur du document Golfech

Le document “Golfech” est le résultat d'un concours de circonstances : la politique énergétique
nationale, qui est imposée en faveur du nucléaire sans débat public, sans décision démocratique ;
le choix de Golfech, ce petit village paisible du Tarn-et-Garonne, désigné par les technocrates d'EDF
pour implanter au fil de I'eau, une centrale atomique ; la résistance antinucléaire menée pendant
des années par une multitude de personnes d'horizons sociaux divers et aux motivations diffé-
rentes ; la rencontre de gens, dont les rédacteurs de ce document, au sein de la mouvance libertaire
de la région toulousaine et leur participation a la lutte antinucléaire.

Cette mouvance des années 1970-1980 se compose d'un réseau d’'individus, de groupes auto-
nomes, de petites organisations politiques et syndicales. Ces courants de pensée, hélas minoritaires
au sein de la population, sont fortement imprégnés des traditions de luttes ouvriéres et anticapi-
talistes, remises a I'ordre du jour avec les idées et la pratique de mai 68 (gréve générale, occupa-
tions, assemblées, démocratie et action directe). lls sont aussi influencés de manieres diverses par
les penseurs anarchistes, marxistes, les illégalistes du XVllle et du début du XIXe siécle..., la révolu-
tion espagnole de 1936-1937, la résistance au fascisme et au nazisme, certaines formes de guérillas
révolutionnaires des années 1950-1970, le situationnisme....

Toulouse : I'ancien pont suspendu Saint-Pierre, détruit en 1986.

L'idée fondamentale de ces courants qui refusent la délégation de pouvoir, la structure pyramidale
et autoritaire de la société de classes, est de transformer I'ensemble des rapports sociaux. lls parti-
cipent donc a diverses luttes d’émancipation (dont celle antinucléaire) qui vont dans ce sens. Luttes
contre les diverses formes d’exploitation (au sein méme du mouvement révolutionnaire) d'ordre éta-
tique, politique, économique.... lls considérent, au vu de I'histoire, que les organisations et partis qui
souhaitent accéder au pouvoir et les syndicats traditionnels ne font que perpétuer et gérer ce sys-
teme et qu’on ne peut compter sur eux pour le transformer.
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L'accointance affinitaire, I'amitié, la complicité sont les premiers liens de ces individus et groupes
politiques qui essayent de pratiquer la théorie et arrivent méme parfois a théoriser la pratique. Mal-
gré les désaccords, les déchirements de la vie, les utopies ne manquent pas. C'est dans cette riche
situation qu’a Toulouse en 1981, quelques personnes, confrontées a I'éparpillement de la mémoire
collective, a la dispersion des traces écrites des ruptures sociales et des expériences de lutte révolu-
tionnaire autonome, décident de créer un centre de documentation — Centre de recherche sur I'al-
ternatve sociale : CRAS — qui regroupera tracts, affiches, photos, journaux, brochures.... Avec son
manque de moyens, la structure perdure et les dossiers sur divers themes petit a petit font leurs nids.
Parmi tant d’autres, un dossier des luttes antinucléaires.

A la fin des années 1980, le CRAS végéte tranquillement, néanmoins le dossier antinucléaire et
surtout celui concernant la centrale de Golfech commence a prendre un volume inquiétant. Le
Comité antinucléaire de Toulouse (CANT) est dissout depuis 1983, ses archives ont atterri sur les éta-
geéres de notre minuscule local. Quelques groupes ou individus qui avaient fait leurs propres dos-
siers ne souhaitaient plus les conserver. L'existence du CRAS leur permit de “collectiviser” leur docu-
mentation, certains nous envoyérent les revendications de leurs actions.

L'idée germait depuis plusieurs mois de publier un « petit » document pour retracer cette lutte
antinucléaire qui avait enflammé la région. A la veille du démarrage du premier réacteur de la cen-
trale en 1989, nous nous retrouvons une dizaine, des membres de |'association, des ex-militants du
Comité antinucléaire de Toulouse et d'autres, décidés a ne pas laisser aux seuls journalistes ou his-
toriens officiels le soin de relater ces événements. Nous ne savions pas sous quelle forme se pré-
senterait le document (interviews, roman, poémes...), mais avant toute chose, il nous fallait prendre
connaissance de la genése de cette histoire et de son déroulement. Nous nous sommes donc atte-
Iés au classement chronologique des documents, a leur lecture, a la rencontre de protagonistes,
membres des divers comités et associations, a la consultation et a la reproduction de certaines de
leurs archives et a I'écriture. Au fil du temps, vu I'ampleur de la tache et des aléas de la vie, le col-
lectif s'est effiloché et seul resta un tandem en action. Et au cours des ans, la petite chronologie pré-
vue, s'étoffa “sans que nous nous en rendions compte”.

Le contenu du document

Sur 162 installations nucléaires de base implantées en France, seules quelques-unes, notam-
ment les centrales atomiques ont provoqué une réaction de la part des populations. Ce fut le cas
a Golfech. L'opposition a cette centrale électronucléaire est certainement une lutte des plus mar-
quantes, des plus longues, des plus intenses et des plus radicales (dans son contenu et sa forme) qu’ait
connues le sud-ouest du pays au cours de ces derniéres décennies. L'hostilité a cette centrale n’est
pas survenue spontanément, faisons un bref retour en arriere...

La radioactivité naturelle fut découverte vers la fin du XIXe et la radioactivité artificielle fut
inventée au début du XXe. Utilisée au départ dans le domaine médical, on en connait sa tragique
exploitation par les militaires sur le peuple japonais a Hiroshima et Nagasaki. C'est aprés la deuxieme
guerre mondiale que I'énergie atomique (militaire et civile) prendra son essor. En France, a la Libé-
ration, le gouvernement provisoire dominé par les gaullistes et les communistes du PCF entend four-
nir a I'industrie du pays les moyens de se lancer dans cette branche d'activités nouvelles et pro-
metteuses, en matiére d’armement et en production d'électricité. C'est la création du CEA et d’'EDF,
cette derniére impulsée par le syndicat CGT.

Dans les années cinquante, la France va se doter d'une force de frappe et d'un premier parc de
production électronucléaire qui se développeront parallelement au fil des années. Par décret minis-
tériel, la commission PEON (production d'électricité d'origine nucléaire) est créée, composée de hauts-
fonctionnaires, de responsables du CEA, d'EDF et de l'industrie, elle est chargée de conseiller et va
orienter les décisions gouvernementales jusqu’en 1980. Les décisions sont prises dans le plus grand
secret, et en majorité, les députés de la IVe, de la Ve république, vont voter les divers budgets attri-
bués aux programmes nucléaires civils et militaires sans jamais demander I'avis des populations.

Dés 1953, EDF désigne la petite commune agricole de Golfech, en bordure de Garonne, comme
futur site nucléaire possible. En 1965, le préfet de région confirme ce choix. En 1967, le Conseil géné-



Avant-propos - 3

ral de Tarn-et-Garonne adopte a I'unanimité le projet hydro-électronucléaire “Malause-Golfech”. Ce
qui permet a EDF de commencer a acheter aux propriétaires une partie des terres nécessaires pour
le projet. Tout cela se fait avec trés peu d'informations publiques, a part quelques articles dans les
journaux Sud-Ouest et La Dépéche mais surtout, sans aucune opposition sur le terrain. En France, dans
les années 1950-1960, il existe un mouvement de refus de la bombe, mais pratiquement aucune objec-
tion au nucléaire civil, présenté alors par le pouvoir scientiste, comme I'atome du progres.

Mai 1968 bouscule les idées et les consciences jusque dans le Tarn-et-Garonne. En été 1971, une
manifestation importante contre la centrale de Bugey dans I’Ain mobilise les populations contre les
centrales électronucléaires. Au fil des mois, un peu partout en France, des groupes ou organisations
politiques d'obédiences diverses vont dénoncer ce type d'énergie. Des associations écologistes et
antinucléaires vont se constituer dans la population, certains avec la participation de scientifiques
ou impulsés par eux. Des journaux vont apparaitre, Survivre et Vivre, la Gueule Ouverte...

=
Lo Tary-el-barenie Ciodfeck. — Rovte Nationile

Golfech, en 1905.

En 1972, un groupe libertaire tarn-et-garonnais diffuse les premiers textes critiques d'informa-
tions anti-nucléaires autour de Golfech. C'est la création de SOS-Golfech a Agen. Ce n’est qu’a par-
tir de I'annonce du “plan Mesmer” en 1974, avec I'accélération du programme électronucléaire que
le mouvement va prendre corps dans la région. En 1975, alors que le projet est déja bien engagé,
avec la construction du barrage de Malause et de |'usine hydroélectrique, le PS et les Radicaux de
gauche tarn-et-garonnais se prononcent contre la centrale, ils remettent en cause la décision du Conseil
général prise en 1967. Un référendum est organisé par des élus locaux de gauche des cantons concer-
nés directement par le projet; il se traduit par une large majorité de “non a la centrale”. Des collec-
tifs, des Comités Anti-Nucléaires voient le jour, a Toulouse, a Montauban, et prés de Golfech. lls vont
contrer la propagande d’EDF et des pro-nucléaires, effectuer un énorme travail d'information, réus-
sir a sensibiliser une région et a réunir dés I'été 1977, des milliers de manifestants a Golfech contre
la centrale. Elle est encore virtuelle mais bien présente dans toutes les tétes et le mouvement semble
déterminé a empécher sa construction. L'activité est débordante, les débats sont animés.

Nombreux sont les individus autonomes, de diverses tendances, des régions d'Agen, de Montauban,
de Toulouse et d'ailleurs, n'appartenant a aucun des comités, qui s'associent a la lutte. Les manifes-
tants antinucléaires ont des motivations tres diverses. Pour les plus nombreux, le nucléaire d'ici ou
d‘ailleurs est une énergie dangeureuse, centralisée, impliquant une société policiére et militarisée.
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Pour certains, la lutte antinucléaire est vécue comme une opposition a I'appareil étatique. D’autres
ne veulent pas se couper de leur électorat ou refusent simplement une centrale devant chez eux. Le
risque d'accident majeur catastrophique est présent dans les esprits mais pas prédominant. La pen-
sée écologiste continue a se developper donnant aussi naissance a des courants électoralistes.

L'été 1977 sera marqué en France par d'importants rassemblements antinucléaires et antimili-
taristes, 50 000 personnes au Larzac. En juillet a Malville, I'Etat réitére sa démonstration de force
comme |'année précédente, il montre sa détermination a défendre militairement sa politique
nucléaire... de nombreux blessés et un mort parmi les 60 000 manifestants contre Superphénix. A
partir de cette période, les sabotages antinucléaires vont se multiplier.

En 1979, le Conseil général du Tarn-et-Garonne emboite le pas au Conseil régional Midi-Pyrénées
et dit non a la centrale comme les 5 000 manifestants du printemps a Golfech. Neuf municipalités
sur douze, dont celle de Golfech, refusent d'accueillir le dossier d’Enquéte d'utilité publique. « Lillé-
galité est un devoir... », déclare le maire de Valence-d'Agen et directeur de La Dépéche. Les mani-
festations contre "I'Enquéte bidon” vont se succéder, des dossiers sont br(lés, d'autres “fissurés”, mal-
gré la forte présence des gardes-mobiles. Une pétition contre la centrale recueille 30 000 signatures.
Le Parti communiste, aprés s'étre déclaré “contre” en début d’'année, se prononce “pour” lors de I'en-
quéte. Au début de I'année 1980, en dépit de la volonté de la population, la Commission d’enquéte
rend un avis favorable. Les antinucléaires ne désarmeront pas, pendant les trois années qui suivront
ils vont acquérir des terres et créer un Groupement d’intérét foncier agricole sur le site, y construire
une structure collective en bois, “La Rotonde”, créer un journal clandestin, Le Géranium enrichi, une
radio clandestine, “Radio-Golfech”. lls vont occuper sur le site des fermes rachetées par EDF, y décré-
ter “le territoire libre de Golfech” et continuer a organiser des réunions d'informations, des mani-
festations. De nombreux sabotages antinucléaires, (de la pince coupante a I'explosif) accompagnent
la lutte publique. Quelques coups de feu sont tirés, un climat de “guérilla” s'installe.

Outre la propagande d’EDF, les pronucléaires ne sont pas inactifs. Déja en décembre 1979, la cara-
vane d'information antinucléaire est plastiquée a Valence-d’Agen. Au cours des mois qui suivent
un comité pro-nucléaire est créé, les militants locaux antinucléaires sont menacés, leurs véhicules
abimés... En été 1981, le gouvernement annonce le gel des travaux de la centrale, on retrouve
alors, cote a cote, le patronat, les syndicats CGT et FO, le PCF, des élus de gauche et de droite, mani-
festant et pétitionnant pour exiger la poursuite du boulot qui en fait n’a jamais été ralenti.

La situation est explosive, pour I'Etat, I'ordre est menacé, ce sont surtout les antinucléaires que
visent les décisions de justice et I'activité des forces de répression. C'est le temps des inculpations
et des proces, les gendarmes et les services de police vont effectuer de trés nombreuses filatures,
écoutes téléphoniques, perquisitions. Un militant est méme enlevé a Bordeaux, tout ceci afin de sur-
veiller le mouvement et d'identifier les antinucléaires actifs, de rechercher I'imprimerie du Géranium,
d'empécher la radio d'émettre et de retrouver les auteurs des divers sabotages. Les fermes occu-
pées par les antinucléaires sont évacuées militairement, “La Rotonde” est br(lée, le site est désor-
mais interdit, le terrain classé défense. Le Conseil général du Tarn-et-Garonne et le Conseil régio-
nal Midi-Pyrénées retounent leur veste et se prononcent pour la construction de la centrale.

Les années 1982-1983, verront la lente décomposition du mouvement de résistance. Apres |'ar-
rivée de la gauche au pouvoir en mai 1981, les luttes sociales sont partout en perte de vitesse, le
mouvement antinucléaire national et régional arrive encore a cristalliser les refus de cette société
puis se désagrege lui aussi. Localement, les raisons sont multiples. L'attitude des politiciens, le revi-
rement des élus (pour certains des 1980), attirés par les retombées économiques du grand chantier,
portent un premier coup au mouvement. L'arrivée du Parti socialiste au pouvoir démobilise une par-
tie des opposants. Avant de gagner les élections, le PS a réussi par d’habiles manceuvres a faire croire
aux plus nombreux que le programme nucléaire civil serait débattu et donc pas définitif et que Gol-
fech, comme Plogoff, ne se ferait pas. On sait ce que sont devenues les promesses électorales. Sur
le site, les travaux continuent sous la protection des gardes-mobiles, cela entraine des affrontements
physiques lors de manifestations. Le climat est tendu. Les antinucléaires, en majorité, ne souhaitent
pas ce type d’engagement. Les suites a donner a la situation accentuent les divergences entre les
antinucléaires, le mouvement n’arrive plus a se développer. L'épuisement, la lassitude gagnent du
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terrain, si I'Etat et EDF peuvent payer, changer de personnel (au bord de la crise de nerfs) et ame-
ner des forces vives, ce ne fut pas le cas pour les opposants. La répression fit son travail, la résigna-
tion fit son chemin. Aprés 1983, les travaux continueront, malgré la persistance de sabotages, sans
pratiquement plus aucune autre opposition publique.

En 1984, c'est la création du parti des Verts. En 1985, le terrorisme d’Etat, sous gouvernement
socialiste, frappe dans le port d'Aukland, coule le Rainbow Warrior, bateau de Greenpeace en cam-
pagne contre les essais nucléaire dans le Pacifique, et noie I'un de ses passagers.

En 1986, c'est le retour de la droite au pouvoir pour deux petites années, premiére cohabitation
avec un président socialiste de la République. C'est surtout la catastrophe de Tchernobyl en Ukraine
et ses conséquences dramatiques sans frontiere. Tchernobyl va relancer I'activité antinucléaire un peu
partout et en France. Dans la région, principalement a Agen, Montauban et Toulouse, des groupes
se redynamisent... Diverses actions et manifestations de sensibilisation sont encore menées pour
démontrer I'aberration et l'inutilité du projet Golfech. Des “chaines du refus” arrétent momenta-
nément la cuve du réacteur en route vers la centrale, une des tours de refroidissement est occupée...
La Coordination Stop-Golfech rassemblera des milliers d'opposants a la centrale mais le mouvement
ne sera pas assez puissant pour freiner ce monstre financier, industriel, syndical et politique, pour stop-
per I'entrée en divergence (démarrage de la réaction en chaine dans le cceur) du premier réacteur
le 24 avril 1990. Démarrage signé par un gouvernement socialiste et un ministére de I'Environnement
tenu par un “antinucléaire” futur président de Génération Ecologie. En mars 1993, la droite est de
retour au pouvoir, pour une deuxiéme cohabitation. Le second réacteur divergera le 19 mai.

Des dizaines d’entreprises, ont participé au grand chantier, trois ouvriers sont morts sur le site
au cours d'accident du travail.

A partir des années 1990, dans une France devenue proportionnellement le pays le plus nucléa-
risé du monde, la région vit, auto-produit ses kilowatts, ses rejets, ses déchets (et ses cancéreux ?)
d’origine atomique. Le faible mouvement de résistance, a la recherche de complices-militants, tout
en réclamant I'arrét des deux réacteurs et un débat national public et populaire sur le nucléaire,
est passé a une phase de surveillance du site nucléaire. Il rompt le mur du silence autour de la cen-
trale, essaye de contrer les mensonges et omissions d’EDF I'obligeant a “plus de transparence”. Le
journal Stop-Golfech est créé a Agen pour donner une information publique antinucléaire. Des mani-
festations et des actions se déroulent occasionnellement, comme la deuxieme occupation d’'une des
tours de refroidissement qui conduira les alpinistes devant les tribunaux. Quelques sabotages ten-
tent d'arréter symboliquement le cours de I'histoire.

Les pro-nucléaires et les municipalités endettées par les investissements liés au grand chantier, sou-
haitent la poursuite du “développement” économique de la région et demandent la réalisation de
deux nouvelles tranches nucléaires. EDF et certains élus présentent la centrale comme un futuroscope
local, un site touristique remarquable puisque 200 000 visiteurs ont été recus sur le site de 1982 a 1994.

En 1997, la gauche plurielle (PS, PC, Verts, PRG et MDC) devient majoritaire a I'assemblée, c'est
la troisieme cohabitation, cette fois-ci avec un président de la République de droite. Les Verts
obtiennent le ministere de I'Environnement aprés avoir signé un accord avec les nucléaristes du PS,
un ministere qui va parafer sans complexe le démarrage de la centrale nucléaire de Civaux, la plus
grosse du monde.

En France, a I'aube du choix sur le renouvellement du parc nucléaire, les différents courants anti-
nucléaires de cette fin de siécle souhaitent ou exigent la sortie du nucléaire qui arrétera la production
de déchets et diminuera les risques d’accidents majeurs. lls préconisent en substitution de |'élec-
tronucléaire, le recours aux énergies renouvelables et/ou I'utilisation dans I'immédiat des moyens
existants en thermie classique, le développement de sources énergétiques diversifiées. Mais tout le
monde n’est pas d'accord sur la maniére d’en sortir. Quand ? Comment ? D'un c6té le parti Vert,
englué dans la bataille électorale, pactisant avec les nucléaristes, avance I'idée d'une sortie a la fin
de la durée de vie des réacteurs en fonctionnement (dans 30 ou 40 ans ?). Certains groupes, sans
fixer de délais, sont pour que le gouvernement adopte une prise de décision immédiate de sortie...
D’autres, devant le risque d’une catastrophe majeure, sont pour que les autorités arrétent immé-
diatement tous les réacteurs.
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L'histoire du nucléaire en général ou de la centrale de Golfech, en particulier, n’est pas anonyme,
des individus, des groupes, des hommes politiques, des organisations, des partis, des institutions,
des entrepreneurs, des entreprises ont pris position pour ou contre et se sont impliqués publique-
ment en signant des documents,des textes, des articles de presse... C'est pour cette raison qu'ils sont
cités dans cette chronologie. Nous n’avons rien inventé... Lutilisation de I’énergie atomique en
situation normale induit des conséquences a long terme sur le monde vivant (sans parler des effets
d'accidents majeurs comme ceux autour de Tchernobyl). Les décideurs depuis longtemps disparus
n'auront jamais a répondre de leurs actes, les générations futures doivent pouvoir savoir a qui
incombe la nucléarisation de leur vie.

Tous ces événements brievement résumés ci-dessus et bien d'autres, prises de positions et décisions
politiques, manifestations, réunions, meetings et actions diverses menées jusqu’en 1998 a propos de
la centrale et des lignes THT qui I'entourent sont relatés chronologiquement dans ce document.

La lutte contre la centrale de Golfech n’étant pas isolée d'un contexte général, ce livre traite aussi
de I'implantation du nucléaire en France, de ses structures institutionnelles, politiques et économiques
et des différentes formes d'opposition que cela a suscité.

Cette chronologie est précédée d'une succincte préhistoire des découvertes de I'atome, de la radio-
activité, premiers pas de I'ére nucléaire et complétée de quelques dossiers particuliers. Ce “tra-
vail”, accompagné de reproductions, d'affiches, de photos et de dessins produits au cours de cette
période, réalisé a I'aide des documents cités dans la bibliographie, n'est pas exhaustif.

Des informations relatées pourront paraitre futiles ou inutiles a certains. Nous espérons que le
document dans son ensemble intéressera le plus grand nombre et que chacun s’y enrichira a sa guise.

La forme du document

La lecture chronologique est la forme qui nous paraissait la plus logique pour retracer I'histoire
de cette lutte, pour aborder tous ses différents aspects et pour permettre d’en avoir une vision glo-
bale. Nous ne sommes pas des historiens professionnels, ni des universitaires, ce document a été fait
avec une méthode de “travail académique” limitée. Nous n’étions pas non plus rompus a I'écriture,
pas plus qu’a I'archivage d'ailleurs. Nous avons tenté d'étre les plus clairs possible dans notre
maniére de retranscrire les événements. Ce document contient certainement quelques fautes et
erreurs de dates ou d’ordre techniques, n'hésitez pas a nous les signaler a I'occasion.

Cette publication ne vise aucun public particulier, elle n’est pas adressée seulement aux anti-
nucléaire et se veut donc lisible par tous et toutes. Par contre, elle est naturellement subjective,
nous ne pouvions reproduire tous les tracts, articles et photos, il a fallu sélectionner, mais notre
volonté a été quand méme de rechercher, d'utiliser et de transcrire des informations de tous les
horizons. Nous n’avons pas favorisé un courant de pensée, allant méme jusqu’a relater certains
aspects du jeu électoral dans la mesure ou des tendances antinucléaires se sont lancées dans cette
voie. Par contre, nous avons privilégié les arguments et le combat des antinucléaires, les nucléa-
ristes ayant I'argent, I'appareil d’Etat et les moyens de communication a leur disposition pour
faire leur propagande. Notre analyse personnelle de la lutte antinucléaire n’apparait que par
bribes, au cours des faits relatés. Nous souhaitons par ce document, fouillis d'informations, parti-
ciper a I'analyse collective et individuelle, aider chacune et chacun a la compréhension du monde
nucléarisé et de la lutte antinucléaire qu’il a engendrée. Nous voudrions aussi que ce document
puisse éventuellement un jour, servir d’outil, la lutte de Golfech est trés riche d’enseignement et
I'histoire se reproduit parfois malheureusement.

Ce que vous ne trouverez pas dans le document

Nous n'avons abordé que la question du nucléaire en France. Nous n’avons pas traité ou peu déve-
loppé certains sujets, comme celui des motivations personnelles des manifestants (antinucléaires,
révolutionnaires ou autres...). Nous n'avons pas effectué d'étude sociologique sur la composition
du mouvement, sur I'attitude, I'implication réelle des populations avoisinantes et sur les effets de
la fracture engendrée au sein de la population entre les “anti” et les “pro”par la construction de
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la centrale. Comment les mentalités ont évolué vers la résignation et I'acceptation. Nous n‘avons
pas tenté d'analyser, faute de documents, les conséquences de I'opposition antinucléaire sur la
politique d’EDF. Nous n’avons pas donné notre point de vue sur les erreurs du mouvement, sur les
raisons objectives qui ont conduit a I'échec. Notre vision des choses aurait été trop restrictive, il aurait
été plus instructif d'avoir I'avis de nombreux intéressés, ce travail reste a faire. Nous avons essayé
plutét de retransmettre un maximum d’éléments d'appréciation, pour qu’a la lecture chacun puisse
en tirer ses propres conclusions.

Il'y a des aspects difficiles a transcrire, les relations humaines, la convivialité, les joies, les peines
et le quotidien de certains, comme nous I'a fait remarquer une antinucléaire active de longue date,
pré-lectrice du document : « Peut-étre parce que c'est une partie essentielle de mon action, je
trouve qu'a lire ces pages on ne sent pas les heures infinies passées a rédiger, imprimer, compter,
veiller, rouler de nuit (avec les roues crevées presque a chaque réunion a la rotonde), etc., de tous
les militants de base anonymes. Monique le 15.02.1997. »

Les aspects financiers

Ce travail a été mené bénévolement et n’a en aucune maniére été subventionné ou financé par
un organisme quelconque d’Etat ou privé. Seuls des fonds provenant de nos poches et de sympa-
thisants ont permis de faire face aux premieres dépenses. Pour I'impression et la diffusion du docu-
ment, le CRAS a di emprunter les sommes nécessaires.

Les remerciements

De nombreuses personnes de Toulouse et de ses environs, de la région de Golfech, de Paris, ont
finalement participé a ce “travail”, archivage, frappe des textes, relectures et corrections, conseils,
apports d’'informations et de photos, maquettes, etc. Nous les en remercions vivement, sans leur aide
la qualité du contenu n'aurait pas été la méme et nous n’aurions jamais fini... Nous tenons a remer-
cier plus particulierement nos proches qui nous ont supportés, le mot n’est pas trop fort, tout au
long de ces années passées a réaliser la chose. Merci encore a toutes et a tous.

Nucléoclastes, nous nous opposons a I'adoration et au culte du nucléaire. Sortir du nucléaire civil
et militaire, c'est éviter I'horreur des catastrophes et c’est aussi pouvoir garantir I'utopie pour
demain.

Nous vous souhaitons une bonne lecture.

Claude Courtes et J.-C. Driant,
du Collectif “La rotonde”.
Avril 1999.



De I'Antiquité a 1944

Préhistoire du nucléaire
(du latin : nucleus, noyau)

ATOMIE : du grec a-tomein, unité insécable qui ne peut étre divisée. Mais I’histoire prouva
le contraire. Certains disent que la conception globale de I'atome en tant qu’entité, date
d’au moins vingt-cing siécles, issue de l'intelligence de quelques philosophes : Socrate, Leu-
cippe, Démocrite, Platon, Epicure et Aristote, qui pensent la limite de la division des corps et
énoncent les notions atomiques. lls voyent en la terre, I'eau, I'air et le feu (le plasma ?), les
quatre éléments fondamentaux de la matiere. Ils enseignent que la matiére changeante est
faite de grains indestructibles en mouvement incessant. Atome que Dieu, les Dieux, le Hasard
ou le Destin auraient groupé au cours des ages, selon les formes ou les corps que nous connais-
sons. Lucrece, lui, exprime poétiquement les notions abstraites atomiques... Quant a I'ambre
jaune frottée, elle attire de nombreux corps légers, son ame est électrique.

Les théories sur la matiére se sont développées autour de deux courants : L'énergétisme,
ou tout est contenu comme dans un fluide et la théorie atomique, ou tout est construit par
briques.

Les premiers principes de la dynamique « moderne« (regles provisoires d'explication des
observations et des mesures d'un systeme physique) se feront autour des quatre éléments fon-
damentaux. Au début du XVIe, I'air est encore une entité mystérieuse. Copernic (astronome
polonais) démontre que la terre n’est pas immobile au centre de I'univers, mais qu’elle tourne
sur elle-méme autour du Soleil. L'ltalien Galilée (astrophysicien, mathématicien) fournit un pre-
mier ordre de grandeur relatif a la densité de cet élément. Il le comprime dans un ballon et
le rend plus lourd, il entend peser I'atmosphére entiere. Lhomme sera poursuivi par le Saint-
Office et devra abjurer devant I'inquisition du pape. « Eppure si move ».

Au XVlle, I'ltalien Torricelli, les Francais Pascal, Descartes, et I’Allemand Otto de Guercke
poursuivront les expériences. L'air est pesant, il mérite le nom de matiére, le premier trait com-
mun entre le gaz, le solide et le liquide est tracé. Parallelement, la notion de fluide élec-
trique est mise en valeur, les forces d’attraction entre deux corps expriment les charges d'élec-
tricité contraires. La premiére pile de Volta fournie du courant électrique domestiqué.

Les théories scientifiques atomiques modernes sont élaborées entre la fin du XVllle et le
début du XIXe. Quelle est la nature de la matiere ? L'air oxyde la matiére, il est oxygéne... il
contient de I'eau, il est hydrogéne. Les premiéres molécules simples sont mises en évidence.
Les premiéres « lois » atomiques sont énoncées par les chimistes-physiciens de plusieurs pays.
Le Russe Lomonosov suggére en 1741, une premiére classification rationnelle des substances.
L'Italien Avogadro énonce en 1811, la loi de la constitution moléculaire des gaz. Les Francais,
Antoine Lavoisier, Joseph Proust, Louis Gay-Lussac, le Suédois Scheele, et les Anglais Priestley
et Dalton développent et expérimentent les théories atomiques : « les masses des corps
simples qui constituent un corps composé sont entre elles, dans un rapport constant » ou
encore « I"atome d’un élément donné si petit soit-il, posséde toutes les caractéristiques de cet
élément méme ».

Au début du XIXe, André Ampére, physicien francais, étudie I'action des courants électriques
sur les aimants et I'action mutuelle des courants. Il pose les bases de I'électrodynamique.
James Clerk Maxwell, physicien anglais, établit I'équation de propagation du champ électro-
magnétique et pose la premiére théorie des rayonnements.

1866 : Deux ans apreés la création, a Londres, de la premiére Internationale (Association Inter-
nationale des Travailleurs), le chimiste russe Dimitri Mendeliev aboutit a une classification-
période des éléments atomiques, rangés par analogie chimique et par masse croissante, pré-
voyant |'existence de nouveaux éléments non encore découverts. Nous savons maintenant que
la classification est complete, les radioéléments actifs étant venus compléter le tableau. Soit
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92 éléments naturels, du n° 1 I'hnydrogeéne au n° 92 I'uranium et, depuis 1940, dix autres élé-
ments artificiellement produits par les physiciens atomistes portant ainsi le nombre a 102 (en
1960) puis 106 (dans les années 1980). Quant aux isotopes des atomes (méme nombre de pro-
tons et nombre de neutrons différent), il en existe 325 que I’'on trouve dans la nature et 1 200
artificiels fabriqués par ’lhomme.

1878 : Le physicien anglais William Crookes facilite la production de rayons cathodiques en
créant son fameux tube.

1879 : Thomas Edison, inventeur américain, met au point la premiére lampe a incandescence
électrique et découvre I'effet thermoélectronique.

1884 : Déclaration du médecin francais Louis Pasteur lors d'un congrés international de science
médicale : « La science n’a pas de patrie, ou plutét la patrie de la science embrasse I'huma-
nité tout entiére. Mais si la science n’a pas de patrie, ’'homme de science doit avoir la préoc-
cupation de tout ce qui peut faire la gloire de sa patrie .»

1891 : George Stoney, physicien irlandais, baptise « électrons » les particules négatives
émises par un tube cathodique (rayons cathodiques).

1895 : Année zéro de I'ére des rayonnements ionisants.
Les Rayons X

Jusqu’a présent I'appareil de mesure des rayonnements était le film photographique. Le
8 novembre 1895, Wilhem Conrad Réntgen (ou Roentgen) physicien allemand, étudie les
phénomeénes de luminescence des rayons cathodiques, le platinocyanure de barium émet
une lueur verdatre lorsqu’une décharge électrique se produit dans un tube de Crookes placé
a proximité. Une nouvelle forme de rayonnement est découverte, il I'appelle : Rayons X. Il réa-
lise la premiére radiographie (de la main de sa femme).

Pour la morale de I'histoire, il faut noter que la découverte de Rontgen, suscita la reven-
dication immédiate de Philippe Lenard, autre physicien allemand.

Le 22 décembre, Rontgen donne la seule conférence de sa vie sur sa découverte. L'audi-
toire scientifique de la Société de médecine et de physique de Wirzburg en Allemagne sai-
sit aussitot I'intérét exceptionnel des rayons X pour I'étude du corps humain. De nombreux
scientifiques internationaux refont immédiatement I'expérience radiographique.

1896 : La radioactivité naturelle

Début de I'année, Henri Becquerel, physicien francais, s'intéresse lui a I'action (rayons X)
des composés d'urane (sel d'uranium) sur les plaques photographiques. Les procédés chi-
miques ne résolvant pas le rayonnement, il est donc de nature physique, les composés d’urane
ont une activité radiante, ils sont dit radioactifs. La radioactivité naturelle est découverte. Les
atomes de matiére ne sont pas tous stables et électriquement neutres, certains ont perdu ou
gagné un ou des électrons, ils sont chargés électriquement, on les appele les ions positif
(cation) ou négatif (anion) On ne va pas tarder pas a découvrir d'autres corps radioactifs. Le
phénomeéne de radioactivité est expliqué : il correspond a une manifestation d'instabilité de
certains atomes se traduisant par I'émission d’'un « rayon », c'est-a-dire I'éjection a grande vitesse
d’une particule, grain de matiere ou d’électricité (électron) avec la formation d'un atome nou-
veau de nature différente du premier. Transmutation. Aux USA, on fait déja état de graves
réactions cutanées survenues aprés une longue exposition aux rayons X.

1897 : Au Congrés international de médecine de Moscou, les trois médecins francais, Oudin,
Barthélemy et Darier publient la thése : « Les accidents cutanés et viscéraux consécutifs a
I'emploi des rayons X ». lls font état de 60 radiodermites, radiolésions des ongles ou « main
de Rontgen ».

1898 : Les physiciens Ernest Rutherford (anglais), Pierre Curie et Maria Skalodowska-Curie
(francais) travaillent également sur le probléme, ils découvrent la radioactivité induite (radio-
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activité temporaire d'un corps soumis a la radioactivité d'un autre corps radioactif) et parviennent a
isoler deux autre corps radioactif du minerai d'uranium : le polonium et le radium.

Il est mis en évidence des cas de bralures graves par rayons X, ainsi que la mort des cobayes
dans les jours qui suivent leur irradiation.

1899 : Rutherford vérifie sa découverte des transmutations des corps radioactifs : le Radium
engendre naturellement de |I'Hélium. Le rayonnement alpha.

1900 : Max Planck, physicien allemand, élabore sa théorie des Quanta, a propos des trans-
ferts d'énergie entre la matiére et son rayonnement. Le physicien francais P. Villard, découvre
le rayonnement électromagnétique gamma.

1901 : Rontgen est le premier prix Nobel de physique.

1902 : J.J. Thomson, physicien anglais, propose la structure de I'atome : une substance posi-
tive renfermant des particules négative, les électrons. Le rayonnement béta.

Rollins, en Grande-Bretagne, propose une premiere norme de tolérance pour les rayons
X. Un premier cas de cancer apparu sur une radiodermite est signalé a la Société médicale de
Hambourg.

1903 :

B Henri Becquerel, Pierre et Marie Curie obtiennent le premier décigramme de radium
extrait d’'une tonne de minerai d'uranium de Bohéme, ils obtiennent a leur tour le prix Nobel
de physique pour leurs divers travaux sur la radioactivité.

En 1906, tous les trois se rendent en Suéde pour recevoir les Nobel. Pierre Curie, lors d'un
discours, déclare :

«...0n peut concevoir que, dans des mains criminelles, le radium puisse devenir trés dangereux,

et ici I'on peut se demander si I'humanité a avantage a connaitre les secrets de la Nature ; si elle

est mQre pour en profiter ou si cette connaissance ne Iui est pas nuisible. L'exemple des décou-

vertes de Nobel est caractéristique : les explosifs puissants ont permis aux hommes de faire des
travaux admirables. lls sont aussi un moyen terrible de destruction entre les mains des grands
criminels qui entrainent les peuples vers la guerre. Je suis de ceux qui pensent, avec Nobel, que

["humanité tirera plus de bien que de mal des découvertes nouvelles.»

Ml Le Francais Georges Bohn démontre que les rayonnements ionisants peuvent avoir des
effets nocifs tardifs, apparaissant plus ou moins longtemps apres leurs applications.

H De son c6té le généticien américain Hermann Muller (prix nobel en 1946) démontre que
les expositions a de faibles et méme trés faibles quantités de radiations ionisantes font encou-
rir le risque jusqu’alors inconnu de I'induction de perturbations génétiques aboutissant a
des mutations qui auraient toujours un caractére dommageable.

W Rutherford établit la loi de décroissance exponentielle de la radioactivité en fonction
du temps et la notion de période ou demi-vie qui en découle.

1905 : Albert Einstein, physicien allemand, nous apporte I'équivalence de la masse et de I'éner-
gie, plus connue sous la fameuse équation E = MC2. Il explique I'effet photoélectrique (émis-
sion d’électrons par un conducteur frappé par la lumiére composée de photons). Il nous pro-
pose la théorie de la relativité restreinte...

1906 : Les médecins biologistes francais, Bergonier et Tribondeau établissent une loi qui
montre que les cellules sont d’autant plus sensible aux rayonnements quand I'activité de
reproduction est grande, quand la morphologie et la fonction sont pas encore définitivement
fixées (embryon), quand la capacité de division est conservée plus longtemps.

1911 : Rutherford puis Niels Bohr, physicien danois, aprés avoir démontré que la radioacti-
vité alpha correspond a des noyaux d'hélium positifs, décrivent le modele atomique plané-
taire : un nuage de grains d'électricité négative, les électrons qui gravitent autour d’un noyau
central composé de matiere, sous forme de deux particules de méme masse, les protons de
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charge électrique positive et les neutrons de charge neutre. D’autres particules tel les leptons,
les quarks, les bosons... seront découvertes au cours du siecle.

1913 :

M Niels. Bohr, redéfinit le modéle atomique quantique. Il consiste a sélectionner certains
des mouvements prévus par la théorie classique en imposant des valeurs entieres (nombres
quantiques) aux grandeurs d’action. Prix Nobel en 1922.

B Max Born, physicien allemand, autre pionnier de la mécanique quantique, propose une
interprétation probabiliste de la fonction d’onde. Prix Nobel en 1954.

M Les isotopes radioactifs sont mis en évidence. C'est un atome d’un élément aux propriétés
physico-chimiques quasi identiques des atomes, de cet élément, qui n'en différe que par son
nombre de neutrons. Exemple, I'uranium 235 et I'uranium 238, isotope de |'uranium

1914 : Début de la premiere guerre mondiale en Europe. 1914-1918, soit 67 millions de
combatants, (les alliés et les puissances de I’Axe), des dizaines de millions de blessés, 8,5 mil-
lions de morts, principalement des prolétaires. Cette guerre voit s'introduire les scientifiques
(physiciens et chimistes) dans I'amélioration des techniques guerriéres. Le développement
rapide des méthodes d’investigation radiologique est trés utile pour établir le bilan des dégats
corporels.

1915 : Arnold Sommerfeld, physicien allemand, perfectionne le modéle atomique en don-
nant aux électrons des orbites elliptiques.

1917 : Révolution russe. C'est en 1922 que sera créée I'Union des Républiques Socialistes Sovié-
tiques, I'URSS.

1919 :

B Rutherford bombarde les atomes d'azote avec une source de polonium qui émet des
noyaux d’hélium (rayons alpha) ; I'azote se transforme en oxygéne. C'est la premiére trans-
mutation d'un élément stable.

Bl Création de la Société des Nations qui marque le début de la participation des Etats Unis
dans I'histoire de la gestion du monde.

1920 : Vingt-cing ans aprés la découverte de la radioactivité, I'industrie d’uranium pour en
extraire le radium est déja florissante. La physique nucléaire entre dans I'age d’or, elle pros-
pére particulierement aux Etat-Unis.

1921 : Le Comité britannique de protection contre les rayons X et le radium est créé a la suite
du déces de quatre radiologues britanniques. Le nombre de cancers radio-induits ne cesse d'aug-
menter chez les radiologistes. Il est mis en évidence |'action cumulative des rayons dans la
pathogénése cancéreuse.

1922 : Lors d'une conférence, Madame Curie déclare : « C’est dans le but de soulager les souf-
frances humaines, que des quantités relativement grandes d’uranium ont été centralisées
dans des institutions spécialisées, destinées principalement a la lutte contre le cancer. » Toute
la salle I'acclame...

1923 : Louis-Victor de Broglie élabore la mécanique ondulatoire.

1925 :

H Création de I'Union internationale des producteurs et distributeurs d’énergie
électrique

L'UNIPEDE est une organisation professionnelle qui rassemble les entreprises responsables
de la production et de la distribution d’électricité, L'Union se définit comme un forum
d’échange, d’examen et d’'expertise des questions liées a I'industrie électrique. En 1997,
I'Union représente 57 pays dont 37 européens et compte 39 membres actif, 19 affiliés et
31 associés. Une pieuvre.
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B Wermer Heisenberg, physicien allemand, propose des nombres quantiques demi-entiers
et concoit une mécanique des matrices. Ses relations d'indétermination constituent une des
bases conceptuelles fondamentales de la mécanique quantique. Il contribue ensuite a I'éla-
boration de la théorie quantique des champs électromagnétiques.

1926 : Le Francais Jean Perrin recoit le prix Nobel de Physique pour ses travaux concernant
la structure discontinue de la matiére, une méthode directe de détermination des grandeurs
atomiques absolues, apportant la preuve de la réalité des atomes et des molécules.

1928 :

H La Commission internationale de protection radiologique

Le constat de graves réactions cutanées chez les personnes manipulant les tubes de Crookes
ou effectuant des radiographies date du début de la découverte des rayons X. Des le début
du XXe siecle les médecins dénoncent les dangers des radiations. Des mesures de protection
sont préconisées. Les cris d’alarmes se multiplient.

C'est en 1928 lors du deuxiéme Congrés international de radiologie qu’est formée la CIPR.
Composée d'experts indépendants, elle a pour mission la doctrine de la radioprotection et n'a
qu’un pouvoir de recommandation. Dés sa création elle proposera une dose limite de protection
a ne pas dépasser, soit 0,2 Roentgen par jour. Les gouvernements quant a eux attendront de
nombreuses années avant de fixer des normes de protection pour la population et pour les
travailleurs du nucléaire. En France les recommandations de la CIPR resteront aussi lettre
morte pendant de longues années, par contre, les radioscopies et plus tard les radiographies
du thorax deviendront systématiques a I'école et a I'armée.

La transposition de ses recommandations en réglement ou code de pratiques, s'effectue
par l'intermédiaire de I’Agence internationale de I’énergie atomique (1956) ou par I'Euratom
(1957).

M Le rontgen est la nouvelle unité permettant de quantifier le rayonnement.
Ml Les physiciens allemands Geiger et Muller mettent au point un compteur a radiation.

1931 : Le premier Code de radioprotection voit le jour. La dose annuelle a ne pas dépasser
est fixée a 60 rontgens.

1932 : Le physicien anglais J. Chadwick découvre le neutron : une particule du noyau éjec-
tée par un bombardement de particules alpha.

1933 : Invention de la radioactivité artficielle

Les physiciens francais Iréne (fille de Pierre et Marie Curie) et Frédéric Joliot-Curie inven-
tent la radioactivité artificielle (obtention de radioéléments). Il isole le phosphore 30 obtenu
par réaction nucléaire sur une feuille d’aluminium (action des rayonnements alpha entrainant
I’émission de neutrons).

1934 : Invention de la fission
Enrico Fermi bombarde de I'uranium avec des neutrons et obtient des corps nouveaux radio-
actifs plus légers. Il réalise (sans le savoir ?) la premiere fission nucléaire par éclatement.

1935 : Le 12 décembre, Iréne et Frédéric Joliot-Curie se voient attribuer le prix Nobel de phy-
sique pour leur synthése sur de nouveaux éléments radioactifs. lls prévoient dans leur décla-
ration I'avenir de la radioactivité artificielle :

« En définitive, il a été possible pour la premiére fois, de créer a I'aide d'une cause extérieure, la
radioactivité de certains noyaux atomiques pouvant subsister un temps mesurable en I'absence
de cause excitatrice.

Si tournés vers le passé, nous jetons un regard sur les progrés accomplis par la science a une allure
toujours croissante, nous sommes en droit de penser que les chercheurs construisant ou brisant
les éléments a volonté, sauront réaliser des transmutations a caractére explosif, véritable réac-
tions chimiques a chaines.
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Si de telles transmutations arrivent a se propager dans la matiére, on peut concevoir I'énorme
libération d’'énergie utilisable qui aura lieu. »

1936 :

B Espagne (1936-1939). Coup d’état militaire contre la République, mené par le général
Franco avec le soutien militaire des gouvernements allemand et italien. Révolution et guerre
civile... Les démocraties internationales (USA, France, Angleterre...) ont fait le choix de ne pas
soutenir la République. Victoire du franquisme en 1939. L'Espagne connaitra une nouvelle fois
la dictature jusqu’a la mort du Caudillo en novembre 1975.

B Bohr explique les réactions nucléaires par la théorie du noyau composé.
Les normes de radioprotection sont réduites de moitié par la CIRP. Soit 0,1 réntgen par jour.

B Un monument est inauguré a Hambourg (Allemagne), il porte l'inscription suivante : « Aux
Réntgenologistes et radiologistes de tous les pays qui ont donné leur vie dans la lutte contre
les maux de I’'humanité ». Les noms de 110 personnes y furent inscrits au début. D’autres vin-
rent s'y ajouter au fur et a mesure des décés. Ce sont généralement des radiodermites des mains
générant des cancers aprés des périodes de latence. On peut penser que ce sont déja des cen-
taines d'utilisateurs de I'atome qui sont touchés dans le monde et développent des cancers,
les physiciens, les médecins, les radiologues, les dentistes, les vétérinaires et certainement les
divers manipulateurs dans la chaine de production, mineurs des mines, populations proches,
qui ne sont toujours pas suivis et dont I’Ordre médical ne parle pas. En 1987, nous trouvons
dans la revue Radioprotection, un répertoire des principaux accidents radiologiques survenue
entre 1945 et 1985. Il est fait état de 184 irradiations locales ou globales nécessitant pour un
certain nombre une intervention chirurgicale. La casse semble limitée pour la profession
médicale. Mais en 1998, pour la population, il n‘est toujours pas question d’enquétes épidé-
miologiques. Il n’en existent que de tres peu rendues publiques.

1938 : Premiére expérience de fission

C'est le chimiste allemand Otto Hahn et les Autrichiens F. Strassmann et L. Meitner qui la
réalisent. L'annonce du bombardement d’Hiroshima en aoGt 1945 a complétement brisé Otto
Hahn qui se sent personnellement responsable de la mort de centaines de milliers de personnes.
C'est sa propre découverte qui a rendu la bombe possible. Cela ne I'empéche pas d'accepter
le 16 novembre 1945 son prix Nobel pour ses découvertes sur la fission de I'uranium.

Nombreux sont les physiciens comme . Joliot, . PRp— Py
E. Fermi ou O. Hahn qui essayaient de pro- mg_mﬂ!tﬂ#m‘;uﬁl_
=

duire de nouveaux éléments en bombardant found e ahaler of il o i
I'uranium par des neutrons. Il s'attendaient a

trouver des éléments plus lourds. La surprise fut
qu'ils ne trouvaient que des éléments étranges
bien plus Iégers dont ils ne comprenaient pas
I'origine. Apres bien des polémiques, c'est
O. Hahn, suite a la suggestion de Lise Meitner
(juive qui avait da quitter le laboratoire de
Otto et s'exiler), qui expliqua les résultats par

la fission. Otto Hahn « oublia » d'associer Lise +

Meitner a sa découverte Ay suum o
) tin chaleer of de ey

1939 : Principe de la fission nucléaire.

Début de la deuxiéme guerre mondiale (1939-1945). Elle opposera globalement les « démo-
craties » aux régimes dictatoriaux, principalement a celui de I’Allemagne nationale-socialiste
d’Adolph Hitler, en fait, elle opposera surtout les peuples entre-eux. La course a I'arme
supréme est engagée.

Les expériences de fission se multiplient. Elles sont réalisées au Danemark par Otto Frisch
(allemand). En France, par I'équipe I. et F. Joliot-Curie, H. Halban, L. Kowarski et Francis
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Perrin. En Amérique par I'équipe Léo Szilard (physicien hongrois), Albert Einstein (physicien
allemand), Enrico Fermi (physicien italien), Eugene Wigner (physicien hongrois), tous réfugiés
aux USA pour fuir la montée du nazisme et par I’Américain Robert Oppenheimer. En Allemagne,
les recherches sont menées par Wermer Heisenberg.

L. Szilard, qui craint la possibilité de fabriquer une bombe nucléaire, prend l'initiative de
demander aux physiciens occidentaux de stopper toute recherche sur I'uranium ou du moins
de garder secrets leurs résultats. Nombreux sont ceux qui acceptérent la proposition de Szi-
lard. Joliot ne répondit pas.

Du 30 avril au 4 mai, les Joliot-Curie et F. Perrin, (physiciens francais) qui ont montré que
la fission de I'uranium s’accompagnait de I’émission de plus d'un neutron, rendant la réaction
en chaine possible, déposent 5 brevets sur |'utilisation de I'énergie atomique. Quatre brevets
concernent la production civile d’énergie, le cinquiéme a pour titre : « Perfectionnement aux
charges explosives ». L'idée de la bombe A est lancée...

Aolt. — A. Einstein, L. Szilard, E. Wigner et E. Fermi, signent une lettre destinée au Prési-
dent Roosevelt dans laquelle ils recommandent : la mise a I'étude de la bombe atomique.

1940 : Le nord de la France est occupé par I'armée allemande. Les chercheurs francais
autour de Joliot étaient sur le point de réaliser la premiére bombe atomique qu'ils comptaient
tester au sahara. Les fond militaires mis a leur disposition devaient servir a rassembler le maxi-
mum d'uranium naturel. La bombe a Joliot n'aurait jamais explosé car il n’est pas possible de
faire une bombe avec de I'uranium naturel, il faut de I'uranium enrichi, isotope 235. Chut !

Halban et Kowarski se réfugient en Angleterre en emportant avec eux le stock mondial
d’eau lourde (isotope de I'atome d’hydrogene, le deuterium ; 1,5 % de I'eau naturelle) acheté
par la France.

1941 : Le plutonium. Les Anglais et les USA lancent un programme nucléaire militaire. Sea-
borg, Kennedy et Wahl montrent que la capture de neutrons par l'uranium naturel produit
un radioélément artificiel ; le plutonium 239, trés fissible.

1942 :

H La course a la bombe s’accélére aux USA, alors que I’Angleterre et I’Allemagne prennent
du retard. Le projet américain de bombe nucléaire « Manhattan District » est lancé dans le
plus grand secret : il conprend le centre atomique d’Oak Ridge en Tennessee, une usine de
séparation isotopique et une pile plutonigéne (pile de Clinton), le centre d’"Hanford a Washing-
ton qui renferme d'autres piles et le centre de Los Alamos au Nouveau Mexique qui est la base
de fabrication de la bombe. Le physicien américain J.R. Oppenheimer en sera le principal
artisan. Le projet Manhattan s’est orienté sur deux voies possibles pour la bombe : I'enrichis-
sement de |'uranium et la production de plutonium soit dans une pile graphite-uranium soit
dans une pile eau lourde-uranium. La voie eau lourde sera mise en sourdine aprés le succés
de la pile graphite.

Niels Bohr, physicien danois, passé aux USA, s'inquiéte de cette réalisation et des compli-
cations internationales qui en résulteront apres la fin de la guerre. Il essaie de convaincre les
principaux matftres d’ceuvre (le Premier ministre anglais, W. Churchill et le président américain,
de 1933 a avril 1945, F. Roosevelt), d’avertir I'URSS des recherches effectuées sans lui révéler
les résultats obtenus.

H Mise en fonctionnement de la premiére pile atomique

Le 2 décembre, a Chicago (Etats-Unis), Fermi, Szilard et leur équipe déclenchent la premiere
réaction de fission en chaine pour la production de plutonium par activation neutronique de
['uranium 235. C'est le premier réacteur au graphite, renfermant 6 tonnes d’uranium métal-
lique et d'oxyde d'uranium comprimé.



1945-1959
De I'atome militaire au nucléaire civil...

1945 :

B Aux Etats-Unis, en juin, les physiciens de diverses nationalités (dont plusieurs prix Nobel)
qui, depuis 1943 sous la direction de Robert Oppenheimer, ont mis au point la bombe ato-
mique, font parvenir une lettre (extrait ci-joint) au nouveau président Harry Truman pour le
dissuader d’employer la bombe contre le Japon :

« Responsables du lancement et du développement de ce projet, les scientifiques ont I'impres-

sion que son controle leur a été retiré, qu'ils ne sont pas informés des plans pour son utilisation

et son aboutissement... Les scientifiques seront tenus pour responsables aussi bien par le public

que par leur propre conscience d'avoir mis le monde face a des formes nouvelles de la puissance.

Le fait que le controle leur a été retiré les place dans I'obligation d’attirer I'attention d'un haut

responsable sur les conséquences des décisions prises. lls n‘ont pas d’autres moyens d’assumer

leur responsabilité envers la société. »

Le président Truman déclare : « Je ne renoncerai pas a réaliser la plus belle expérience scien-
tifique de tous les temps... ».

26.06 — Création de I’'Organisation des Nations Unies . Succédant a la Société des Nations,
cet organisme mondial (47 nations) est censé maintenir la paix entre les Etats et promouvoir
I'entraide économique, sociale et culturelle. Les USA proposent la création d’'une Commission
chargée de I'énergie atomique.

16.07. — Au sommet d’'une tour dans le désert d’Alamo Gordo, explose le premier engin
atomique au plutonium. L'essai est concluant. Les postes d’observation se trouvaient a 10 km.

Les scientifiques, les ingénieurs et les techniciens laissérent éclater leur joie. Un jeune phy-
sicien (futur prix Nobel) Richard Feynman, évoqua ces moments :

« Apres |'explosion, |'excitation était a son comble. Nous avons dansé et chanté. Seul Bob Wil-
son restait morne et silencieux :

— Qu'est-ce qui ne va pas ? lui ai-je demandé.

— C'est terrible ce que nous avons fait, répondit-il. »

(Iréne Joliot-Curie de Noélle Loriot, édition Presses de la Renaissance, 1991).

H Expérience atomique en grandeur nature sur les populations du Japon

Le 6 aolt une bombe A (fission de I'uranium 235) est lancée sur la ville d’"Hiroshima tuant
80 000 personnes, faisant 75 000 blessés et en irradiant des milliers d’autres.

Le 9 ao(t une seconde bombe, celle-ci au plutonium, est lancée sur la ville de Nagasaki fai-
sant 40 000 morts.

Des bombes pourquoi ? La guerre était déja gagnée et rien ne poussait le gouvernement
américain a de tels actes si ce n’est sa volonté d’asseoir sa suprématie sur le reste du monde.
La barbarie technologique démocratique face a la barbarie fasciste. Les USA vont désormais
diriger la paix en essayant de garder leur supprématie atomique. Dés le début 1946, ils pro-
poseront une solution « révolutionnaire » de |'utilisation de I'énergie nucléaire : le plan Baruch
qui prévoit de soustraire la fabrication des armes atomiques aux Etats et de la confier a une
autorité internationale chargée d’empécher la prolifération des bombes atomiques et de déve-
lopper I'énergie nucléaire a des fins civiles et pacifistes. Cette autorité serait propriétaire des
mines, des matériaux nucléaires et des usines de production. Les intéréts américains et russes
se révélerent inconciliables, les travaux d’étude de ce projet furent arrétés au printemps 1948.

18.10. — Création du Commissariat a I'Energie Atomique (C.E.A.).

Le général de Gaulle, chef du gouvernement provisoire depuis le 3 juin 1944 (le gouver-
nement issu de la résistance comprend des socialistes de la Section francaise de I'Internationale
Ouvriere, des communistes du Parti Communiste francais, des démocrates chrétiens du Mou-
vement Républicain Populaire et diverses personnalités « modérées »), par un acte autoritaire
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digne d'un militaire, décidait la création d’un ministere de la guerre nucléaire camouflé sous
le nom de Commissariat a I'Energie Atomique sous la dépendance unique du chef de I'Etat,
disposant de crédits secrets, dispensé de tout contréle parlementaire. A sa téte, il place une
direction bicéphale, Frédéric Joliot-Curie (proche du PCF), haut commissaire responsable tech-
nique et scientifique, et Raoul Dautry, ancien ministre de I’Armement, administrateur délé-
gué chargé de la gestion.

La décision autoritaire de De Gaulle ne répondait pas a un choix énergétique, mais uni-
quement politique qui avait pour but la production d’armes nucléaires permettant a la France
de tenir une bonne place dans la course aux armements nucléaires.

Les savants atomistes francais ne sont pas étrangers a I'acte de De Gaulle. Dés juillet 1944,
Pierre Auger, Bertrand Goldsmidt, Jules Guéron et les Joliot-Curie essaieront de convaincre le
général et ses proches de la nécessité de doter la France d'une défense nucléaire.

Aprés Hiroshima et un entretien personnel avec Frédéric Joliot-Curie, De Gaulle avec |'as-
sentiment des partis de gauche et de droite, prendra la décision de créer le C.E.A..

Le C.E.A. est chargé des recherches en vue de |'utilisation de I'énergie nucléaire dans les
sciences et I'industrie et pour les applications militaires. Il a notamment pour mission d'organiser
et de contréler la prospection et I'exploitation des gisements de matiéres premiéeres nécessaires
au développement de I'énergie atomique et d'effectuer des recherches sur les différents
types de réacteurs utilisant cette énergie. Jusqu’en 1952 I'orientation du CEA était essentiel-
lement scientifique, a partir de cette période le programme du CEA devient industriel.

«...On sait la part importante que la France a prise dans les recherches relatives a |'énergie ato-
mique, soit en 1939-1940, soit, depuis et malgré les difficultés, par le concours que ses savants
ont pu apporter aux travaux des nations alliées et par les recherches poursuivies dans la clan-
destinité. Nul doute que dans sa liberté d’action restaurée, le génie de la France ne puisse se mani-
fester dans une ceuvre qui, nous espérons tous, se révélera favorable au progrés humain...».

Extrait de I'exposé des motifs instituant le C.E.A.
de I'ordonnance du 18.10. parue dans le Journal Officiel du 31.10.1945.

B Le physicien Edward Teller (physicien hongrois), théoricien de la bombe thermonu-
cléaire a hydrogene (bombe H) demande au Secrétaire d’Etat américain a la Guerre d’en
commencer la construction : « Si nous ne la faisons pas, les Russes la feront. »

B Max Born, physicien allemand, professeur de Teller, d’'Oppenheimer, de Fermi et d'autres,
écrit a leur sujet : « Je devrais étre satisfait d’avoir eu des éléves si intelligents et devenus si
efficaces. Je voudrais qu’ils aient fait preuve de moins d’intelligence et de plus de sagesse. S’ils
n’‘ont appris de moi que des méthodes de recherches et rien d’autre, je suis a blamer. Main-
tenant leur intelligence a jeté le monde dans une situation désespérée... »

1946 :
Janvier — Frédéric Joliot-Curie est nommé Haut Commissaire a I'énergie atomique.

08.04 — La production d’électricité et de gaz francais est nationalisée... Naissance
d’Electricité de France et de Gaz de France (EDF-GDF)

L'organisation du systéme électrique francais reposait sur les textes de la loi de 1906 sur
I'attribution de la distribution électrique aux communes et sur la loi 1919 sur I'hydroélectri-
cité. La production électrique émanait de petites, moyennes et trés grosses entreprises privées.
La nationalisation de I"électricité prévue par le Conseil national de la Résistance en mai 1943,
ne fut réellement acquise que le 6 mars 1946, cela apres une rude bataille entre les patrons
de l'industrie électrique et la Fédération syndicale CGT de I'éclairage et des forces motrices.
La nationalisation fit rentrer la notion de service public appliquée a la production et a la dis-
tribution de I'énergie.

Le principal artisan de la nationalisation, Marcel Paul, était a la fois électricien, ancien
ministre communiste de la Production du gouvernement de De Gaulle, ministre de la Production
industrielle du gouvernement socialiste de Félix Gouin et dirigeant de la Confédération
Générale du Travail.
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H En cette année, pas moins de quatre changements a la téte du gouvernement provisoire :
Félix Gouin succéde a De Gaulle (qui a démissionné le 16 janvier), le 23 janvier jusqu'au
13 juin ; Georges Bidault, du 24 juin au 28 novembre ; Vincent Auriol assure par intérim les
fonctions de chef de I'Etat du 28 novembre au 18 décembre ; et enfin Léon Blum, du
18 décembre au 22 janvier 1947.

Juillet — Explosions atmosphériques et sous-marines de bombes A américaines dans le Paci-
fique a Bikini (nom du futur maillot de bain créé par le Francais Louis Reard). Cette explosion
présentée comme expérience scientifique importante pour I’lhumanité était avant tout une
démonstration de la capacité nucléaire américaine. La population de Bikini, trompée et dépor-
tée n’est jamais rentrée chez elle.

M La guerre froide : La loi Mac Mahon est votée aux USA, elle met les problémes de I'éner-
gie nucléaire dans les mains d’'une commision civile nommée par le président et confie a I'ar-
mée les applications nucléaires militaires. Elle institue le secret sur le développement de cette
énergie (jusqu’en 1954). Elle met un frein a la collaboration entre la France, GB et les USA. Le
plan Marshall d’aide aux pays anticommunistes est mis en place par les USA.

Octobre — Naissance de la IVe République Francaise, approuvée par référendum.
H Début de la guerre d’'Indochine qui s’achéve avec I'indépendance en 1954.

1947 :

H Au centre atomique d’Oak Ridge (USA) est construit le premier réacteur électrogéne, qui
servira de modeéle aux moteurs atomiques des sous-marins nucléaires. La recherche nucléaire
appliquée (surtout a but militaire) se développe en URSS, aux USA, au Canada, en Grande-
Bretagne et en France. Les USA et I'URSS se lancent dans |'étude de la superbombe H (bombe
a hydrogéne, ou a fusion, ou thermonucléaire).

M Divergence des premiers réacteurs plutonigénes, soviétique, canadien et britannique.

16.01. — En France, le socialiste Vincent Auriol est élu au premier tour par le Congres,
président de la République. Le 5 mai, les ministres communistes sont exclus du gouver-
nement.

1948 :
B Découverte a la Crouzille dans le Limousin du premier gisement d'uranium francais.

15.12. — Fontenay-aux-Roses (Hauts-de-Seine), au fort de Chatillon, mise en route de
« Zoé », premiére pile atomique plutogéne a eau lourde francaise (Z = zéro énergie), concue
par Frédéric Joliot-Curie et son équipe du CEA. Zoé est une copie d'un des premiers réacteurs
canadiens sur lequel Kowarski avait travaillé pendant la guerre. Ce réacteur n’avait pas pour
but de produire de I’énergie mais de placer la France dans le peloton des puissances nucléaires
en fabriquant, a partir de 1949, du plutonium pour la bombe.

1949 :

04.04 — Signature par les Alliés (12 pays) du Traité de I'Organisation de I'Atlantique Nord :
I’OTAN a pour but de sauvegarder la paix et la sécurité, la stabilité et le bien-étre dans
I’Atlantique Nord.

14.07. — L'URSS fait exploser sa premiere bombe A expérimentale a Semipalatinsk. Ainsi
quatre années ont suffi a I'URSS pour annuler le retard que les américains avaient estimé devoir
étre de I'ordre de dix ans. La suprématie des USA s’évanouit, le président Truman déclare que
le gouvernement américain s'assurera le contréle de toute la production d’uranium dans
toutes les régions du monde échappant a I'influence soviétique (monde dit libre...). Une
logique simple est appliquée : S'opposer a la bombe atomique, c’est étre contre les Etats-Unis
donc se ranger aux cotés de la Russie et du communisme. Oppenheimer, le pére de la bombe
A implore le gouvernement américain de renoncer au projet de bombe H. Il sera écarté du
programme nucléaire. E. Teller lui succédera et sera le futur artisan de la nouvelle bombe,
1000 fois celle d'Hiroshima.
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B Saclay : Mise en route non loin de Versailles dans I’Essonne du premier grand centre natio-
nal de recherche nucléaire géré par le CEA. Deux réacteurs a eau lourde (de méme type que
Zoé) y seront construits : E L 2 d’une puissance de 2 MW qui divergera en 1952 et E L 3 d'une
puissance de 15 MW qui divergera en 1957.

H Le Comité Caquot

Comité pour I'équipement énergétique francais dont I'objet est « d'étudier I'opportunité
et les meilleurs moyens de développer les ressources francaises en énergie ». Cet organisme
du nom du professeur-ingénieur Albert Caquot est créé a I'initiative de Marcel Paul, I'ancien
ministre communiste de la Production industrielle. Ce dernier, par souci de I'indépendance éner-
gétique du pays, s'inquiete du développement de I'hydroélectricité. En effet, alors qu’il existe
un potentiel hydroélectrique important pour I'époque (environ 140 milliards de kWh/an) le
gouvernement penche pour la construction de centrales thermiques (pétrole et charbon) qui
rendent la France tributaire de I'étranger.

Le comité est composé de personnalités scientifigues comme Joliot-Curie, de patrons
importants, de cadres-ingénieurs des institutions de I'Etat comme les présidents-directeurs-admi-
nistrateurs d'EDF, Simon, Gaspard, Flouret, Roux et de bien d'autres personnalités éminentes.
A partir de 1954 il publie la revue Energie.

Les activités du comité, aprés la promotion de I'hydroélectricité, la recherche d'une solution
dans la querelle charbon-pétrole et la lutte contre les initiateurs d'un impdot sur I'énergie,
s'orientent vers le développement de I’énergie nucléaire. Ainsi, en 1957 le cabinet du premier
sous-secrétariat a I'énergie atomique est formé par un groupe d’industriels et de financiers
membres du Comité ou apparentés.

De la livraison de la premiére centrale atomique a Israél jusqu’au choix des filiéres, le
comité est omniprésent pour conseiller le choix du gouvernement dans sa politique nucléaire.
Il se met officiellement en sommeil définitif au début des années 60, alors que la comission
PEON, créée en 1955 semble déja vouloir lui succéder.

1950 :

B Le CEA s’oriente vers la conception de réacteurs de type graphite-gaz qui peuvent four-
nir le plutonium nécessaire a la bombe atomique.

H L'Appel de Stockholm

18.03. — Paris. Cet appel est lancé par le « Mouvement pour la paix » (émanation du parti
communiste francais) pour protester contre les travaux américains sur la bombe H. Il sera
signé par 10 millions de personnes en France et par des centaines de millions dans le reste du
monde. Il faut rappeler que I'URSS détient la bombe A depuis le mois d’aolt 1949, et dans la
méme période est signé le traité de I'OTAN, alliance entre les USA, la Grande-Bretagne, la France
et le Bénélux, impliquant I'installation des forces américaines en Europe.

En France, le probléme est compliqué car le CEA compte un certain nombre de savants com-
munistes, a commencer par le Haut Commissaire Frédéric Joliot-Curie qui accepte la présidence
du Congreés pour la paix en 1949, condamne I'OTAN et refuse de collaborer a la préparation
de la guerre nucléaire contre I'URSS. Il sera démis de ses fonctions de haut commissaire du CEA,
le 28 avril 1950 et remplacé par M. Francis Perrin.

Ci-joint, le texte de I'appel de Stockholm. Les premiers Savants signataires seront Alfred
Kastler, Frédéric Joliot-Curie, Jean Rostand, Linus Pauling. L'appel fut signé aussi par des écri-
vains et des artistes célebres parmi lesquels Jorge Amado, Louis Aragon, Pierre Benoit, Mar-
cel Carné, Marc Chagall, Dimitri Chostakovitch, Duke Ellington, llia Ehrenburg, Robert Lamou-
reux, Yves Montand, Pablo Neruda, Noél-Noél, Pablo Picasso, Simone Signoret, Michel Simon,
Thomas Mann. Le philosophe Bertrand Russel.

« Nous exigeons l'interdiction absolue de I'arme atomique, arme d’'épouvante et d’extermina-
tion des populations.

Nous exigeons I'établissement d'un rigoureux controdle international pour assurer I'application de
cette mesure d'interdiction.
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Nous considérons que le gouvernement qui, le premier, utiliserait contre n'importe quel pays I'arme
atomique, commettrait non seulement un crime de guerre, mais un crime contre I’humanité et
serait a traiter comme criminel de guerre.

Nous appelons tous les hommes de bonne volonté dans le monde a signer cet appel. »

M Les travaux pour la fabrication de la bombe H sont engagés officiellement par les USA.

1951 :
H Signature du traité de paix entre les USA et le Japon.

H Deux essais H de bombe sont réalisés en 1951 et 1952 dans le Pacifique a Eniwetok par
les USA.

20.12. — Premier réacteur électrogéne (quelques kilowatts) couplé au réseau public des
Etat-Unis. Il s’agissait d’un réacteur a neutron rapide.

1952 :

H Premier plan francais de développement de I'énergie atomique

24.07. — Vote par I'’Assemblée nationale (sous I'impulsion de Félix Gaillard) d’une loi-pro-
gramme de 5 ans (1952-1957) prévoyant le développement des applications civiles de I'éner-
gie atomique (construction de piles de faible puissance). Le budjet est de 40 milliards d’'an-
ciens francs

M Création du « Commandement des armes spéciales (nucléaires) ». Il est prévu la construc-
tion a Marcoule (Gard) d’un centre de production de plutonium et d'une usine d’extraction
de ce plutonium.

03.10. — Premier essai de la bombe A britannique sur I'lle de Montebello en Australie.
Novembre. — Premier essai de bombe H américaine a Eniwetok.

1953 :

W Dans un discours, le président américain Eisenhower marque la distinction entre le
nucléaire civil et militaire et propose une structure pour régir le nucléaire international. C'est
le début du partage du marché mondial du nucléaire qui aménera la création de I'’AIEA en
1956 et la ratification du Traité de Non-Prolifération en 1970. La politique du secret nucléaire
est levée.

Février — Lancement du premier sous-marin nucléaire américain : Le Nautilus. Le proto-
type de réacteur utilisé, refroidit par de I’'eau sous pression, équipera plus tard la série prin-
cipale de centrales électronucléaires américaines.

Juin — Exécution aux USA des époux Rosenberg accusés d’avoir donné des documents sur
la bombe a I'URSS.

12.08. — L'URSS essaye sa premiere bombe H.

H Création du Centre européen de la recherche nucléaire (CERN). C'est la premiére orga-
nisation scientifique interntionale patronnée et financée par I’Angleterre et la France. Se
voulant une collaboration sur la recherche nucléaire fondamentale, elle débouchera en pra-
tique sur la construction du premier synchrotron géant (accélérateur de particules) a Geneve.

Golfech = nucleaire

EDF publie un inventaire national des sites hydroélectriques potentiels qui prévoit déja la
possibilité d'installations de refroidissement des futures centrales nucléaires. Pour la moyenne
et basse Garonne, la région d’équipement EDF de Tours a retenu plusieurs sites : Malause, Gol-
fech, Le Verdon, Ambeés, Blayais, etc.

1954 :

H Pierre Mendes-France, président du Conseil, signe le lancement du programme nucléaire
militaire francais, la fabrication de la premiére bombe atomique nationale (non suivie d’ef-
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fet). Création de la Commission supérieure des applications militaires de I’énergie atomique,
du Comité des explosifs nucléaires et du Bureau d’études générales devenu Direction des
applications militaires en 1958.

M Troisiéme essai des Etats-Unis a Bikini. La bombe H « Bravo » explose, la science multi-
plie d'un facteur 1000 la puissance de la premiére bombe A larguée sur Hiroshima.

26.06. — Mise en route de la premiére centrale (pile) atomique industrielle russe. C'est a
Obninsk, a 100 km de Moscou (ex URSS) que les premiers kilowatts d’origine nucléaire « com-
muniste » fournis par un réacteur RBMK de 5 MWéé sont versés dans le réseau public.

Octobre. B Les accords de Paris. L'Allemagne retrouvera la possibilité d’intervenir dans le
domaine atomique civil a partir de mai 1955. Mais elle renonce a toute activité militaire atomique.

H Création de la Société européeenne de I'énergie atomique (SEEA). Cette libre associa-
tion d'information mutuelle bénévole des leaders scientifiques des huits puis treize principales
commissions atomiques de I'Europe occidentale a pour travail d’organiser des rencontres de
scientifiques et des colloques privés pour compléter ceux officiels.

B Début de la guerre d’'Algérie qui s'achevera avec I'indépendance en 1962.

1955 :
Bl Le gouvernement d’Edgar Faure engage le projet de sous-marin nucléaire.

B Augmentation du budjet du plan quinquennal (1952, 1957) a cent milliards d'anciens
francs. Mise en programme (décidé en 1952) d'une premiere centrale plutonigéne sur le site
de Marcoule (Gard), géré par le CEA. Le réacteur G1, d'une puissance de 2 MW, divergera en
1956 et fournira en 1956 les premiers kilowatts électriques francais d’origine nucléaire. La mise
en divergence pour les deux autres réacteurs, le G2 et G3, d'une puissance de 2 x 38 MW§é,
s'effectuera en 1959 et 1960. Cette centrale et I'usine d’extraction qui I'accompagne, exploi-
tées par le CEA, serviront principalement a produire du plutonium pour les militaires.

M EDF s’intéresse a I'atome civil pour produire de I'énergie et obtient la maitrise d’ceuvre
des centrales nucléaires.

B Mise en service des premiéres centrales nucléaires électrogéne a Shippingport aux Etats-
Unis et a Calder Hall en Grande-Bretagne.

H La commission PEON

Création le 21 avril, par arrété ministériel, de la commission PEON (commission consulta-
tive pour la Production d’Electricité d'Origine Nucléaire). Elle est chargée de conseiller le gou-
vernement. Les conclusions de cette commission péseront lourdement sur les décisions exé-
cutives comme sur les travaux de certaines commissions parlementaires. Elle est constituée de
hauts fonctionnaires, de dirigeants du C.E.A. et d'EDF et de tous les représentants des grandes
firmes intéressées par le nucléaire ou des groupes auxquels elles appartiennent.

« La force d'un groupe dépend en grande partie de
sa cohésion. Chambres, syndicats, corporations,
métiers de tout acabit ont été en tous temps fon-
dés sur I'adage : « L'union fait la force ». Les diri-
geants du nucléaire — les nucléocrates — n’ont pas
échappé a cette régle. Etant a la frontiere du public
et du privé, ils ont trouvé en France |'astuce d'ins-
tituer une sorte de parlement interne chargé de
conseiller le gouvernement et intitulé : Commis-
sion consultative pour la production d'électricité
d’origine nucléaire, dite plus brievement Commis-
sion PEON (prononcez Péon). Cet organe, qui fait
I'originalité de la nucléocratie francgaise, travaille si
discrétement que I'on oublie généralement qu'il
existe maintenant depuis plus de vingt ans.

L'arrété qui institue la commission date en effet du
21 avril 1955 et est signé par Gaston Palewski,
ministre délégué a la présidence du Conseil, et par
André Morice, ministre de I'Industrie et du Com-
merce. La commission, indique I'arrété, « donne
son avis sur I'étude, la réalisation et I'exploitation
des moyens de production d’électricité d’origine
nucléaire ; [elle] se réunit sur convocation de son
président et au moins quatre fois par an ».

Le 7 janvier 1959, un nouvel arrété est pris, signé
par Olivier Guichard, directeur adjoint du cabinet
du président du Conseil des ministres (De Gaulle)
et Jean-Claude Achille, directeur de cabinet du
ministre de I'Industrie et du Commerce. Il distingue
parmi les membres de la commission, des « mem-
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bres de droit » qui sont les dirigeants du C.E.A. et
d’EDF, ainsi que les principaux directeurs du minis-
tére de I'Industrie, et des « membres nommés
pour une durée de quatre ans », ou I'on retrouve
des hauts fonctionnaires, des dirigeants de second
rang du C.E.A. et d'EDF et quelques grands patrons
des industries concernées par le nucléaire.

Cen’est qu’en 1967, c’'est-a-dire douze ans aprés
sa création, que la commission ouvre ses portes a
des représentants du ministére des Finances, en
|'occurrence Renaud de la Géniére, directeur du
budget et Jean Saint-Geours, directeur de la pré-
vision au ministére de I'Economie et des Finances.
Ils ne sont a I'époque que nommés pour quatre
ans. Et il faudra attendre 1974 pour que les repré-
sentants du ministére des Finances fassent partie

de la catégorie « membres de droit » ; les trois
grandes directions du ministére seront alors repré-
sentées, a savoir le Budget, le Trésor et la direction
de la Prévision. Mais I'élargissement de cette méme
catégorie touchera également d’autres ministeres,
puisque deviendront aussi membres de droit le
délégué ministériel pour I’Armement, le délégué a
I’Aménagement du territoire et a I’Action régionale
et le directeur de la Prévention des pollutions et nui-
sances. Ces autres ministéres n’avaient jamais jus-
qu’alors participé a la Commission PEON, méme a
titre de membres nommés pour quatre ans ».

Extrait du livre
Les nucléocrates de Philippe Simonot,
Presses universitaires de Grenoble, 1978.

En 1980, la commission PEON cessera toute activité. Ce sont des commissions gouverne-
mentales qui prendront le relais comme la DGMP (Direction Générale des Matiéres Premiéres)
et la DIGEC (Direction Générale Gaz Electricité Charbon).

H Geneéve : I'atome pour la paix

En 1955, puis en 1958, se déroulent dans la capitale helvétique, dans le cadre de I'Orga-
nisation des Nations Unies, les deux premiéres conférences mondiales sur la recherche et I'in-
dustrie atomique pour des applications pacifiques. C'est Eisenhower, le président des USA, qui
a lancé I'idée d'une confrontation en réunissant a nouveau les savants de I'Est et de I'Ouest.
Cette volonté d’ouverture politique répond avant tout aux exigeances du grand marché. La
fin de la période de guerre froide et la fin de la période du secret nucléaire décidé en 1953,
symbolisées par cette « collaboration scientifique » est en fait I'entrée dans I'ére de « I'aide
(américaine) controlée ». Cette « aide » a usage exclusivement pacifique, sera organisée par
la future AEIA dans le cadre d’accords bilatéraux (les USA vont recevoir les commandes en ura-
nium et en réacteurs d’'une quarantaine de pays amis).

C'est bien sar I'occasion de faire le point sur la recherche fondamentale, la fusion du
noyau, sur la domestication de I'énergie thermonucléaire, les diverses applications de cette
nouvelle énergie. On apprend par exemple que |I’Angleterre se lance dés aujourd’hui dans un
vaste programme de construction de centrales (on parle alors de pile atomique) qui fourni-
ront 5 millions de kW dans les années a venir. Le monde entier entre ainsi dans la course ato-
mique « pacifique », s’équipant fébrilement pour acquérir I'énergie, source de pouvoir et de
profit inestimable. La commercialisation de I'uranium a des fins pacifiques va en fait donner
a certains pays la possibilité de se doter d’une force de dissuasion. Engagée dans la recherche
du bonheur, entrainée avec la caution du progres scientiste sur une pente « naturelle », I'hu-
manité fait route vers la nouvelle ére atomique pacifique... et ses conséquences.

1956 :
H Création de I’Agence Internationale a I'Energie Atomique

En décembre 1953, a son retour de la conférence des Bermudes (ou fut prise la décision
de lever le secret atomique entre les USA et la GB et d'instaurer une politique de détente avec
I"'URSS), le président américain Eisenhower proposa devant I’Assemblée générale des Nations-
Unies une amorce de désarmement nucléaire par la création d'une Agence internationale de
I"énergie atomique. Cette décision était surtout soumise a la nécessité de s’adapter aux lois
du futur grand marché de I'énergie nucléaire

C'est donc dans le cadre des institutions spécialisées dépendantes de I'Organisation des
Nations-Unies, que s'est officialisée en 1956, I'AIEA, reconnue a lI'unanimité par 81 pays, dans
le but d'accroitre la contribution de I'énergie atomique a la paix, la santé et la prospérité dans
le monde.
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Des 1960, I'AIEA entreprit la préparation des normes fondamentales de radioprotection
sur la base des recommandations de la Commission internationale de protection radiolo-
gique applicables a I’époque. L'AIEA travailla alors avec d'autres organisations internatio-
nales, intergouvernementales et non gouvernementales parmi lesquelles, I'Organisation Mon-
diale de la Santé (OMS), I'Organisation mondiale du Travail (OIT), I'"Organisation des
Nations-Unies pour I’Alimentation et I’Agriculture (FAO), I’Agence pour I'Energie Nucléaire
de I'Organisation de Coopération et de Développement Economique (AEN/OCDE) et la Com-
munauté Européenne a I'Energie Atomique (Euratom).

L'AIEA aurait donc pour fonctions :

— d'établir des normes de protection radiologique et de protection de I'environnement. Ce
qui fut fait a partir de 1962 et revu régulierement par la suite.

— de s'assurer que des mesures de sreté satisfaisantes de protection de la population sont
appliquées effectivement tant au niveau de la conception qu’a celui de I'exploitation.

— d’accélérer I'utilisation pacifique de I’énergie atomique ;

— de servir d'intermédiaire pour les matiéres nucléaires ;

— de favoriser I'échange de connaissances atomiques et de prévenir le détournement des
matiéres fissibles et d’installations nucléaires a des fins militaires.

— d’appliquer des garanties dans le cadre du plan de non-prolifération des armes nucléaires.

L'AIEA déclare en 1991, au sujet de I'accident de Tchernobyl : « Aucun trouble médical ne
peut étre attribué directement a I’'exposition aux radiations. »

H Le Service Central de Protection contre les Rayonnements lonisants

Création au sein de I'Institut national de la Santé et de la Recherche Médicale, du trop
fameux SCPRI. Il a pour mission d'informer la population sur les dangers des radiations, les
contaminations radioactives et les doses radioactives de I'air, des eaux, des végétaux et des
animaux. C'est le seul organisme habilité a diffuser les observations scientifiques relatives a
la radioactivité.

« ...Cette spécificité de la responsabilité de service
public du SCPRI est d'ailleurs confirmée sans
équivoque dans sa désignation depuis 1969 par
I'Organisation mondiale de la santé comme centre
international de référence pour la radioactivité. |l
coordonne ainsi les étalonnages d’une trentaine de
pays dans ce domaine (notamment USA, Royau-
me-Uni, Allemagne, URSS, Chine, Japon...).

Le SCPRI participe aux travaux de la Commission
internationale de protection radiologique et a ceux
du Comité scientifique pour I'étude des effets des
rayonnements ionisants.

Notons également que le SCPRI a été désigné par
le gouvernement comme son représentant inter-
national pour I'exécution de la convention du

28 avril 1972 entre la France et |I'Organisation
Européenne pour la Recherche Nucléaire (OERN) en
matiére de protection contre les rayonnements.

Enfin, le SCPRI est I'un des trois organismes consti-
tuant le Centre international de radiopathologie (en
association avec I'Institut Curie et le C.E.A.) dont
|'O.M.S. a confié la responsabilité a la France. L'in-
firmerie nucléaire du SCPRI représente la base logis-
tique de ce centre au niveau duquel les techniques
les plus avancées de traitement des irradiés et des
contaminés sont mises au point. Cette réalisation
prend toute sa portée a la lumiére du récent acci-
dent en URSS... »

La Gazette Nucléaire,
n® 75, 1987.

Des 1956, le chef du SCPRI est le professeur Pellerin. Il s’illustrera en 1986 en niant le pas-

sage en France du nuage de Tchernobyl, et en annoncant la catastrophe avec 15 jours de retard.
En 1962 déja il déclarait : « C’est en tant qu’hygiéniste que je viens affirmer que le devenir
de ’énergie nucléaire représente un immense bienfait pour la santé de I’'homme... Le véri-
table danger serait d’abord que I'opposition a I'énergie nucléaire se généralise et mette alors
en cause le développement indispensable de cette source d’énergie particuliérement saine.
Il s’agirait-la, en fait, d’'une agression délibérée contre la santé de I'homme ».

En été 1989, Pellerin est invité par les autorités ukrainiennes et biélorusses pour contrer
les scientifiques locaux en train d’établir le programme 1989-1995 d’évacuation de la popu-
lation irradiée par Tchernobyl. En tant que représentant de I'OMS, il préconisera des doses-
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vie 2 a 3 fois supérieures aux limites Iégales en France. Ces déclarations conduisaient a dimi-
nuer le nombre d’habitants a évacuer des zones contaminées. Pellerin était couvert par I'OMS
et par C. Evin, ministre de la Santé francaise de I'époque.

Depuis le 19.07.1994 le SCPRI a été débaptisé en OPRI (Office de Protection contre les
Rayonnements lonisants). Il est présidé par Roland Masse (ancien responsable du département
de pathologie et toxicologie expérimentales de la direction des sciences du vivant au C.E.A.)
qui succéde a Pellerin.

H EDF lance son premier programme électronucléaire

Trois réacteurs de la filiéere uranium naturel, graphite-gaz a Chinon (Indre-et-Loire). Début
des travaux du réacteur A1 (70MW) en 1956, du A2 (210 MW) en 1957 et du A3 (480 MW) en
1959.

Dés les années 1960, la suite du programme est engagée, début des travaux des réacteurs
de Saint-Laurent 1 dans le Loir-et-Cher (480 MW) en 1963, Bugey 1 dans I'Ain (540 MW) en
1965, et Saint-Laurent 2 (420 MW) en 1966.

27.08. — Premier réacteur électrogene du Royaume-Uni.

28.09. — Couplage au réseau électrique du premier réacteur électrogene de la France : le
G1 de Marcoule, 2 MWé.

1957 :

H EURATOM, les traités de Rome

Mars. — A la conférence de Rome les pays européens créent le Marché Commun et la Com-
munauté Economique Européenne (CEE). Dans un méme temps ils jettent les bases soffi-
cielles de la Communauté Européenne de I'Energie Atomique ou EURATOM, association de
coopération industrielle atomique européenne en gestation depuis 1955. Une de ses pre-
miéres taches sera la construction d’une usine européenne de séparation isotopique.

Une vision technocratique du bien-étre associé au progres nucléaire :

Dans les attendus du contrat, les Etats déclarent que « I"énergie nucléaire constitue la res-
source essentielle qui assurera le développement et le renouvellement des productions et per-
mettra le progreés des ceuvres de paix »... Les signataires sont en outre « résolus a créer les condi-
tions de développement d’une puissance industrielle nucléaire, source de vastes disponibilités
d’énergie et d’'une modernisation des techniques, ainsi que de multiples autres applications
contribuant au bien-étre de leurs peuples. »

En 1997 la CRII-RAD méne une campagne en vue de la révision du traité d'EURATOM.

H L'Action Civique Non Violente

En mars 1957, Lanza del Vasto, disciple de Gandhi, fondateur des « Communautés de
I’Arche », ainsi que deux de ses compagnons, Pierre Parodi et Bernard Gaschard lancent un
« Appel a la conscience des Francais contre la torture (pratiquée par les deux belligérants) en
Algérie » : « Le premier qui cessera la torture pourra de nouveau lever les yeux vers le ciel..
L'appel annonce un jetine de protestation de vingt jours au cceur de Paris. Il est interdit de
diffusion par les autorités, les signataires se retrouveront plusieurs fois au commissariat,
copieusement insultés pour leur « traftrise »...

Ainsi nait L'Action Civique Non Violente (ACNV), regroupement informel de personnes de
sensibilités politiques ou (et) religieuses diverses mobilisées contre la préparation de la pre-
miére bombe atomique francaise, contre les camps d’internement des Algériens en France et
aussi pour le statut d’'objecteur de conscience.

En avril 1958, I'ACNV et les organisations, Pax-Christi, Emmadus, le Mouvement International
de la Réconciliation, le Mouvement de la Paix, réunies a Bolleéne (Vaucluse) ménent une action
contre l'usine de fabrication de la bombe (Marcoule). Le sitting dans la centrale finit par I'in-
tervention brutale des CRS et le fichage des protestataires.

En juin 1959, ’ACNV organise une manifestation autour du camp d’internement d’'Algé-
riens de la Cavalerie sur le fameux plateau du Larzac. Dix personnes demandent a étre incar-
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cérées avec les prisonniers : « Ils sont suspects, nous aussi. » Des actions de ce méme type se
reproduiront autour des autres camps en France.

12.04 — Otto Hahn, Max Born et une vingtaine d'autres physiciens allemands déclarent
solennellement leur refus de participer a la fabrication d’'une quelconque bombe.

Mai — Explosion de la premiére bombe H anglaise.

H Deuxiéme plan francais de développement de I'énergie atomique (1957 a 1961)

Ce second plan, de cing cent milliards d'anciens francs, fut adopté par la loi du 23 juillet
1957. Il mettait I'accent sur le développement a I'échelle industrielle de I'énergie nucléaire visant
une puissance installée de 850 MW pour 1965. Désormais EDF devra compléter I'action du C.E.A.
et cela jusqu’a la fin des années soixante. L'usine d’enrichissement a vocation militaire de
Pierrelatte est mise en chantier. Deux nouveaux centres de recherche atomique seront
construits, I'un a Grenoble (Isere), doté d'une pile atomique et I'autre a Cadarache (Bouches-
du-Rhone), destiné a la construction de nouveaux prototypes de réacteurs (comme a partir
de 1960, le surgénérateur Rapsodie. Voir juillet 1976). Deux piles expérimentales seront
construites au fort de Chatillon a Fontenay-aux-Roses. La premieére centrale atomique d'EDF
(60 MW), la centrale de Chinon dans le Val-de-Loire est mise en construction.

A partir de 1961, la politique des plans de développement nucléaire spécifiques est terminée.
Désormais, la politique nucléaire de la Ve République s’inscrit, comme les autres activités,
dans les plans nationaux de modernisation et d'équipement. Les questions spécifiquement
nucléaires sont alors noyées parmi les autres et leurs insertions dans les plans V, VI et VIl se
font de maniere assez discréte.

Septembre — Accident nucléaire en URSS.

Kychtym, complexe nucléaire militaire situé dans I'Oural a Tcheliabinsk en Union Soviétique :
explosion dans un entrep6t de déchets radioactifs situé autour d'une usine produisant du plu-
tonium. L'accident provoque des centaines de morts, des dizaines de villages sont rayés de la
carte et des milliers de paysans sont évacués. Prés de 1500 km2 sont contaminés et une zone
de 250 km?2 est interdite... Les premieres informations seront révélées en 1976, par le biolo-
giste soviétique Jauris Medvedev immigré en Angleterre. LURSS ne reconnaitra officielle-
ment I'accident (classé niveau 6) qu’en janvier 1989. Kychtym est le début du complot de
censure internationale a propos des accidents nucléaires.

Octobre — Accident nucléaire au Royaume-Uni.

Windscale (Ecosse), centre militaire de production de plutonium : rejet important de radio-
activité, au point d’interdire pendant deux mois la consommation de lait dans une zone de
500 km2. Accident classé niveau 5.

1958 :

B L'atomiste américain Linus Paulin lance un appel signé par trente-six prix Nobel pour
demander un accord international afin d'arréter les essais nucléaires. Le premier moratoire
international sur I'arrét des essais sera signé en novembre par I'URSS, les USA et la GB.

H La bombe atomique francaise

Félix Gaillard (radical-socialiste, président du Conseil) donne le feu vert décisif pour la
construction de la bombe atomique francaise. René Coty, président de la République depuis
le 23 décembre 1954, céde sa place a un général.

En septembre la Direction des applications militaires du CEA est créée. Le 21 décembre De
Gaulle est élu par le parlement, président de la République. Il fait accélérer le programme
nucléaire militaire pour donner a la France une force de frappe autonome. Il nommera Pre-
mier ministre Michel Debré qui le sera du 8.01.1959 au 14.04.1962.

De Gaulle, qui grace a la guerre d’Algérie a réinvesti le pouvoir, permettra aux spécialistes
de I'industrie nucléaire d’'accéder directement aux responsabilités d’Etat. Pierre Guillaumat,
administrateur délégué du CEA, est nommé ministre des Armées. Olivier Guichard, ancien
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chargé de presse du Commissariat a I'énergie atomique est nommé directeur adjoint du Cabi-
net du général, avant de devenir ministre. Il rejoindra au gouvernement Robert Galley, I'in-
génieur responsable de Marcoule et de Pierrelatte. Giscard d’Estaing ne rompra pas la tradi-
tion : en avril 1978, il nommera André Giraud, ministre de I'Industrie, il était administrateur
délégué du C.E.A. depuis 1969.

H L'Agence Européenne a I'Energie Nucléaire (AEEN)

Cet organisme a des buts limités pacifiques et techniques dans le domaine du nucléaire euro-
péen. Il est créé dans le cadre de I'Organisation de coopération et de développement éco-
nomique (OCDE, ex OECE) regroupant les pays qui se repartissent I'aide américaine du plan
Marshal depuis 1948 (Europe des six, puis élargie en 1961 aux USA, au Canada et au Japon).
L'AEEN aidera au développement des projets de réacteurs ou d’usine de traitement du com-
bustible irradié.

H L'Organisation Mondiale de la Santé et le nucléaire :

Extraits du rapport technique n° 151 issu d'un groupe d’étude sur « Les questions de santé
mentale que pose |'utilisation de I’énergie atomique a des fins pacifiques » :

« Du point de vue de la santé mentale, la solution la plus satisfaisante pour I’'avenir des
utilisations pacifiques de I'énergie atomique, serait de voir monter une nouvelle génération
qui aurait appris a s'accommoder de I'ignorance et de l'incertitude ».

« Il semble donc confirmé que I'avénement de I’ére atomique a placé I’'humanité devant
certains problémes de santé mentale ».

« A considérer les risques réels, il semble que ces centrales puissent fort bien étre instal-
lées dans des régions a population dense ».

« Cependant, la tendance générale a été d’'implanter ces usines dans des régions a peu-
plement dispersé, a une assez grande distance des centres importants... Cette politique d'im-
plantation lointaine des usines atomiques ne pourrait-elle pas avoir pour conséquence, au cas
ou il existerait dans la psychologie des masses un seuil critique, d’augmenter I'anxiété du
public plutét que de I'atténuer ? »

« Récemment, il s’est répandu dans le public de plusieurs pays des rumeurs concernant le
danger auquel I'enfant en gestation peut se trouver exposé pendant la grossesse. Pour toutes
les raisons déja exposées, de telles rumeurs, apparemment basées sur un rapport scientifique
préliminaire, peuvent avoir des conséquences déplorables, surtout dans les circonstances
actuelles ou les données scientifiques établies sont si rares. Il peut méme étre dangereux, dans
ce cas, de diffuser des faits tenus pour certains ».

« C’est seulement avec I'étre humain au stade de I'enfance et en employant des méthodes
d’éducation trés différentes de celles qui caractérisent la plupart des civilisations, qu’on pourra
obtenir une modification a I’échelle de tout un peuple ».

« Il est clair qu’il faudra protéger le public contre des anxiétés et des craintes excessives...
Il faudra faire appel a un personnel spécialement entrainé ».

Dans les Documents Fondamentaux de I'OMS de 1988 il existe un accord de coopération
et de consultation entre I’Agence Internationale de I'Energie Atomique et 'OMS. Cet accord
stipule que les deux organismes se consulteront régulierement et agiront en étroite coopé-
ration en ce qui concerne les questions présentant un intérét commun. L'OMS reconnait qu’il
appartient a I’AIEA d’encourager le développement de I'énergie atomique a des fins pacifiques.
L'accord précise que chaque partie doit consulter I'autre en vue d'un réglement commun,
chaque fois que I'une se propose d’entreprendre un programme ou une activité qui peut pré-
senter un intérét majeur pour l'autre.

Ce qui veut dire, que lorsque I’AIEA prend une position, comme par exemple quand son
directeur le Dr Hans Blix dit lors d'une conférence en Hongrie en juillet 1988 : « Bien que I’ac-
cident de Tchernobyl ait eu des conséquences importantes pour I’'environnement (pas pour
les humains ?) cela n‘a pas modifié mon point de vue : le nucléaire est une source d’énergie
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bénigne » ou quand M Rosen, directeur de la Streté déclare toujours a propos de Tcherno-
byl a Vienne en aoUt 1986 : « Méme s’il y avait un accident de ce type tous les ans, je consi-
dérerais le nucléaire comme une source d’énergie intéressante »... C'est I'OMS qui est direc-
tement impliquée et, ne démentant pas, reconnait implicitement, la catastrophe de Tchernobyl,
comme un accident bénin.

H Les USA, I’Angleterre et I'URSS décident de suspendre leurs essais nucléaires. En 1959,
I’'URSS reprendra ses essais nucléaires aériens, suivie, quinze jours plus tard, par les USA, avec
la reprise des essais souterrains.

B Geneve. La deuxiéme conférence mondiale de « I'atome pour la paix » se tient sous la
présidence de Francis Perrin. On y démontre que les travaux sur la fusion contrélée n’en sont
encore qu’au stade de la recherche fondamentale et que les espoirs d’utilisation industrielle
sont prématurés.

1959 :
M La France fabrique ses premiers lingots de plutonium.

H Contre la bombe ! Un groupe de pacifistes comprenant entre autres Pierre Martin (un
des pionniers de I'objection de conscience) essaie de gagner le Sahara pour pénétrer a Rég-
gane, zone de tir de la premiére bombe atomique francaise. Les pacifistes seront interceptés
par les gendarmes francais en Afrique occidentale. Pierre Martin entamera alors une greve
de la faim, soutenu par de nombreux Africains, avant d'étre expulsé hors d'Afrique par les auto-
rités francaises.

Une résolution de 'ONU demande a la France de ne pas procéder a des essais nucléaires.



1960-1971
Travaux préliminaires
d'implantation de la centrale de Golfech

1960 :

H Golfech : petit village de 540 habitants — C'est au début des années 1960 que des
travaux préparatoires ont été entrepris concernant le choix et la localisation de la future cen-
trale de Golfech, par la région EDF Tours. lls seront poursuivis ensuite par la région EDF Alpes-
Marseille.

13.02 — L'Algérie nucléaire. La premiére bombe A au plutonium francaise explose a Rég-
gane dans le Sahara de I'Algérie Francaise. Parmi les concepteurs atomistes, on note la pré-
sence d'un certain Yves Rocard a qui I'on impute maintenant la naissance de la bombe fran-
caise et de son fils Michel, Premier ministre dans les années 1980-1990 sous le regne Mitterrand.

En 1962, les accords d’Evian mettent fin a la guerre, I’Algérie proclame son indépendance.
Les accords d’Evian stipulent que les Francais garderont officiellement jusqu’en 1967 leurs quatre
sites d'essais nucléaires et spatiaux dans le centre du Sahara (a Réggane, In Ecker, Colomb-
Béchard et Hammaguir). Outre le lancement de fusées, précurseurs des missiles de la force de
dissuasion, la France procédera a quatre essais aériens (dit Gerboise) de 1960 a 1961 puis a
13 essais en galeries jusqu’en février 1966. Avant d’aller polluer le Pacifique.

L'Algérie chimique. Ce n’est qu’en 1997 (Le Monde du 23.10) que le public apprendra la
présence d'une base secrete a Namous, ou la France procédait jusqu’en 1978 a des essais
d’armes chimiques.

La France chimique. Rappelons que la France était la puissance dépositaire de la conven-
tion internationale de Genéve signée en 1925, interdisant I'emploi des armes chimiques et bio-
logiques sauf pour riposter a une agression. Une nouvelle convention internationale en 1972
interdit la fabrication et le stockage des armes chimiques. La France ne la ratifiera qu’en
1984. La derniére convention internationale, a Paris en1993, interdit de mettre au point, de
fabriquer, de stocker, d'acquérir et de transférer des armements chimiques. La France I'a rati-
fiée officiellement en 1995, pour une mise en application en 1997.

H La bombe pour Israél. Le C.E.A. exporte sa technologie nucléaire avec la réalisation du
réacteur plutonigéne de Dimonah en Israél. La Société Générale Nucléaire (Saint-Gobain
Nucléaire) y construira |'atelier de retraitement du combustible. Le réacteur de Dimonah
divergera en 1963 et fournira entre 4 et 5 kg de plutonium par an.

29.07 — La Convention de Paris : la loi relative a la limitation de la responsabilité civile des
exploitants du domaine nucléaire en cas d'accidents.

En 1957 le Congreés des Etats-Unis a voté une loi (le Price-Anderson Act) qui limite la res-
ponsabilité civile des exploitants nucléaires. Trois ans aprés, la Convention de Paris est signée par
les gouvernements de 16 pays européens et les exploitants nucléaires. Elle exempte les construc-
teurs et les sous-traitants (le privé) de toute responsabilité en cas d'accident. Elle définit la res-
ponsabilité objective et exclusive mais limitée des exploitants en cas d'accident. Il s'agit d'apres
les termes de la Convention de prendre « les mesures nécessaires pour éviter d’entraver le déve-
loppement de la production et des utilisations de I’énergie nucléaire a des fins pacifiques ».

La loi d'application du 30.10.1968 entérine cette mesure dérogatoire au droit commun de
responsabilité. Elle précise pour la France les modalités de la Convention de Paris. Pierre
Mailhe, rapporteur : « ...Ce domaine des activités humaines (le nucléaire) étant, a beaucoup
d’égards, exceptionnel, il n‘est pas surprenant que la législation qui s’y attache soit elle-méme
exceptionnelle et dans une large mesure dérogatoire au droit commun de la responsabi-
lité ». Cette loi sur mesure présise toujours que seul I'exploitant est responsable, garantissant
ainsi I'immunité totale des sous-traitants.
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Apres modification le 16 juin 1990, I'article 3 fixe le montant maximun de la responsabi-
lité (indemnisation des victimes) a 600 millions de francs pour I'exploitant (EDF) et a 2 500 mil-
lions de francs pour I'Etat. Etrange séparation des responsabilités entre un Etat et une de ses
administrations. Et quel peu de valeur accordée a la vie des gens.

M Le parlement francais adopte la loi de programmation sur « la force de frappe ».

1961 :
H Le controle du nucléaire civil par les militaires : La mission Atome

Cette année-l3, le gouvernement crée la Délégation Ministérielle pour I’Armement (DMA).
Son but est de préparer et de soumettre a I'approbation du ministére des Armées, puis de faire
exécuter des programmes de recherche, d’'étude et de fabrication de nouvelles armes. Cela
comprend bien évidemment les composants nucléaires utilisés dans les bombes et les réacteurs
propulseurs. Rapidement il a été nécessaire au niveau de la DMA de mettre en place un orga-
nisme d'état-major destiné a conseiller la DMA dans le domaine des armements nucléaires.
Cet organisme a pour nom la « mission Atome ». Il est dirigé par un ingénieur général chargé
de mission relevant de la DMA. Il se compose de quelques dizaines de personnes, des ingé-
nieurs du Laboratoire central de I'armement et du Centre d’étude de la direction technique
de I'armement terrestre de Gramat, d’officiers des armées et de personnel civil.

Son réle : la mission Atome est chargée d’orienter la recherche fondamentale sur le
nucléaire, elle juge de I'opportunité des investissements et des options scientifiques du CEA.
Elle établit les directives interministérielles d’'orientation qui fixent annuellement les axes
d’effort des recherches militaires du C.E.A. La mission Atome est chargée de la gestion des
charges nucléaires (missiles et réacteurs propulseurs) et de la coordination des expérimenta-
tions dans le Pacifique et de la prévision budgétaire pour tout le secteur nucléaire.

Pour tout ce qui touche au nucléaire civil (s'il existe réellement une différenciation entre
civil et militaire), la mission Atome est chargée de la politique de production des matiéres
nucléaires. C'est elle qui définit les investissements pour couvrir les besoins en éléments lourds,
plutonium et uranium. Elle définit le programme de gestion des moyens de production des
éléments lourds actuellement en service. Il s’agit des réacteurs et des usines de séparation iso-
topique. On sait que les réacteurs électronucléaires sont des générateurs de plutonium par
le biais du retraitement de leurs combustibles a Marcoule
puis a La Hague. On comprend a quel point les militaires sont
intéressés au développement des centrales. Il aurait été inté-
ressant aussi de connatitre l'influence de la mission Atome sur
la commission PEON (voir le 21.04.1955). L'enquéte reste a
faire.

1962 :

H Création de I'ACDR

(Association Contre le Danger Radiologique)

C'est une initiative de Jean Pignero. Ce dernier milite depuis
1957 afin d’informer le public de la nocivité de tous les
rayonnements ionisants utilisés en médecine. Il dénonce
aussi la production des installations nucléaires, production
d’'éléments radioactifs utilisés dans la préparation des armes
du génocide nucléaire. C'est grace a son intervention que
sont supprimées les radioscopies, que nous avons tous et
toutes subies a I'école lors des examens de santé. En 1966,
I’ACDR se transforme en APRI (Association pour la protec-
tion contre les rayonnements ionisants). L'association a
publié de nombreux documents sur le sujet.

Radioscopie a I’'hépital Cochin (Paris) en 1914.
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H Annonce d'un projet de centrale électrique sur le site de Golfech

La CGT, soutenue par le PCF, propose la construction d’une centrale thermique qui per-
mettrait d'utiliser intégralement les charbons des bassins houillers de Decazeville, Carmaux
et des Cévennes. Un avis défavorable est donné par les directions d'EDF et des Charbonnages
de France.

Avril. — Charles de Gaulle nomme Georges Pompidou Premier ministre. Il le sera jusqu’en
juillet 1968.

1963 :

H Le Mouvement Contre I’Arme Atomique : « Contre toutes les bombes »... « Actif
aujourd’hui, sinon radioactif »

Création du (MCAA) par Claude Bourdet (résistant, journaliste, directeur du journal Com-
bat, fondateur de I'Observateur et du Parti Socialiste Unifié) et Jean Rostand (biologiste) et
d’autres bien sur.

Ses principes sont définis par une opposition absolue a tout armement atomique et a tout
essai nucléaire, opposition a la force de frappe francaise et a tout armement nucléaire col-
lectif (OTAN). Il lutte pour la dissolution des deux blocs militaires et contre la création d'un
troisi€me bloc autour de I'axe Paris-Bonn. Des militant(e)s du PSU participeront a la création
des premiers groupes du MCAA qui au bout d'un an de fonctionnement comptent 48 groupes
locaux et 6 a 7 000 membres. Le MCAA publiera la revue Alerte atomique.

Claude Bourdet et Jean Rostand.

En 1967 le MCAA apportera son soutien au candidat a I’élection Iégislative a Nevers dans
la Niévre, René Cruse, démissionnaire de I'église protestante, dont le programme politique
met en avant en priorité la lutte contre la force de frappe. René Cruse fut finalement inculpé
de provocation a I'insoumission et a la désertion.

En 1968, le MCAA deviendra le Mouvement pour le Désarmement la Paix et la Liberté/MCAA
(MDPL/MCAA). Ces groupes participeront a toutes les actions nationales et internationales du
mouvement pacifiste (voir Louis lecoin et ses nombreux amis). De la guerre du Vietnam a celle
du Golfe, ils seront toujours impliqués dans la lutte pour la vie.

Le 11 mai 1996, quelques mois aprés la mort de son fondateur Claude Bourdet, le
MDPL/MCAA prononce son auto-dissolution... Et passe le relais a la revue Damoclés éditée par
le Centre de documentation et de recherche sur la paix et les conflits.

Les archives du MDPL/MCAA sont déposées aux Archives départementales de I'Hérault a
Montpellier. La revue Alerte Atomique publie en mars 1997 un numéro spécial-bilan qui
retrace I'histoire du mouvement pacifiste de 1963 a 1996.
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H Comité National contre la Force de Frappe

Il rassemble diverses organisations hostiles a la politique nucléaire gaullienne : PSU, PCF,
SFIO, Parti Radical, CGT, FEN, SNI, UNEF, Mouvement de la Paix, LDH, ACNV, Ligue Nationale
contre la Force de Frappe et le MCCA. A I'appel de ces organisations de gauche, plusieurs ras-
semblements et marches auront lieu dans diverses villes francaises contre la force de frappe.

H Le traité de Moscou

Il porte sur lI'arrét des explosions atomiques atmosphériques au sol (pas sous le sol) et
dans les eaux. A noter qu'il a été signé par plus de cent cinquante nations a I'exception de la
Chine et de la France... qui ne mettront pas fin a leurs essais.

B EDF exploite son premier réacteur électrogéene : Chinon A 1, 70 mégawatts.

1964 :

H Conférence internationale de Tyringen en Suéde

Elle réunit pour la premiére fois en février, des organisations opposées a I'armement
nucléaire se revendiquant du non-alignement. Inquiets de la situation francaise, les délégués
demandent que se constitue en France un mouvement indépendant du Mouvement pour la
Paix et de Moscou. C'est le début de la collaboration entre des organisations nationales et inter-
nationales sur des principes de non-alignement et d’'indépendance. L'action antinucléaire
s'internationalise, en particulier au moment des marches anti-atomiques de Paques. En Bel-
gique, en Suisse, en Grande-Bretagne...

Et en France... Le 26 avril, énorme rassemblement contre la force de frappe organisé par
le CNFF dans le parc de Sceaux, pres de Paris : 120 000 personnes. Sans doute effrayées par
cette mobilisation de « la base », les organisations de gauche (a I'exception du Parti Socialiste
Unifié) abandonnent cette campagne contre les bombes atomiques.

16.10. — Premiere bombe A chinoise.

18.12. — Un Conseil des ministres, reprenant les conclusions du rapport Blum Picard (vice-
président du Conseil général des mines et président de la Commission Péon), prévoit de
construire chaque année une centrale de 500 MWé (graphite-gaz).

B Avec le premier escadron d'avions Mirage IV, la force de frappe francaise est opération-
nelle. Le premier sous-marin nucléaire lanceur d’engins (Le Redoutable) ne sera mis en service
actif qu’en décembre 1971. Les missiles S2 du plateau d’Albion seront « en activité » en 1972.

B Création du Centre d'études scientifiques et techniques d’Aquitaine (CESTA). Voir en 1995
la simulation.

Bl A Golfech, le projet de centrale thermique classique a charbon est abandonné par EDF,
sur décision unilatérale du gouvernement de liquider les houilléres et de les remplacer par le
nucléaire.

1965 :

M Le Ve plan prévoit d’engager 1 ou 2 réacteurs chaque année, mais la baisse du prix du
pétrole et un conflit opposant le C.E.A. et EDF (a propos du choix de la filiere nucléaire)
feront qu’aucun nouveau projet de centrales nucléaires ne sera décidé entre 1967 et 1969.

M Le réacteur graphite-gaz 180 MW¢, A2 de Chinon est mis en service.

M Dans le contexte du mouvement international contre I'armement nucléaire (Ban the
Bomb), le MCAA appuyé par le PSU, organise des marches de Paques prés de Paris et en Pro-
vince. Parmi les marcheurs on note la présence de Jean Rostand, le président du MCAA, de
Louis Lecoin, du professeur Théodore Monod, de Lanza del Vasto ou encore du député tahi-
tien John Teariki.

Le 25.11. — Au cours de la session du Conseil général de Haute-Garonne, M. Roger Mor-
ris, préfet de Midi-Pyrénées annonce qu'il a été décidé le projet de la construction d'une cen-
trale électrique nucléaire prés de Malause (Tarn-et-Garonne). Les crédits nécessaires au début
des travaux sont inscrits dans le cadre du Ve plan (Sud-Ouest du 27.11.1965).
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B Premiéres élections au suffrage universel pour le poste de président de la République.
De Gaulle est réélu aprés ballottage (face a Mitterrand) le 19 décembre.

W Début de la guerre du Vietnam (contre les USA) qui s'achéve avec I'unification du pays
en 1976.

1966 :
H Golfech : Les procédures administratives

15.03. — EDF adresse au ministre de I'Industrie une demande de concession d’aménage-
ment et d'utilité publique de la chute de Golfech dans le bassin de la Garonne, sur la Garonne
et le Tarn, dans le département du Tarn-et-Garonne.

17.06. — Sans attendre la décision ministérielle a I'égard de la demande précitée, EDF
présente une pétition « tendant a la déclaration d’utilité publique des travaux de construc-
tion d’une centrale nucléaire et de ses annexes sur le territoire de la commune de Golfech et
d’'un poste d'interconnexion sur le territoire de la commune de Donzac ».

25.11. — Le ministre de I'lndustrie prend deux décisions distinctes : I'une autorisant I'enquéte
d’utilité publique d’'aménagement de la chute de Golfech ; I'autre autorisant I'ouverture de I'en-
quéte réglementaire sur la demande d’utilité publique présentée par Electricité de France pour
la construction de la centrale nucléaire et visant notamment I'application aux ouvrages consi-
dérés de I'article 10 de la loi du 8 ao(t 1962 complémentaire a la loi sur I'orientation agricole.

30.12. — Le préfet Schmitt, du Tarn-et-Garonne, prend les deux arrétés ci-apres.

— Premier arrété : ordonnant I'enquéte ayant pour objet « Bassin de la Garonne, chute
de Golfech. Demande de concession et d'utilité publique ».

— Second arrété : ordonnant « I'ouverture d’'une enquéte sur I'utilité publique du projet
de construction d’une centrale nucléaire et de ses ouvrages annexes sur le territoire de la com-
mune de Golfech ainsi que d’un poste d’interconnexion sur le territoire de la commune de
Donzac ».

B Mise en service du réacteur expérimental « Osiris » a eau légere et uranium enrichi au
centre d'études nucléaire du C.E.A. de Saclay dans I'Essonne.

B Premier essai nucléaire atmosphérique sur I'atoll de Mururoa en Polynésie francaise.
B Premiére bombe thermonucléaire chinoise.

1967 :

H Création dans le Tarn-et-Garonne, d’'un complexe hydro-électronucléaire nommé
« Malause-Golfech ». || comprend : A Malause, un barrage de six passes de 25 m, créant une
retenue de 500 ha. De Malause a Golfech, un canal d’amenée de 11 km. A Golfech, une usine
hydroélectrique de 69 MW¢ (pour une production annuelle de 300 millions de kWh) et une
centrale nucléaire de 2 x 800 MWé. A Donzac, un poste d’'interconnection des lignes THT.

— Du 5 janvier au 3 février a lieu I'enquéte d’utilité publique et seulement dans les mai-
ries de Donzac et Golfech pour le dossier de la centrale nucléaire. Le dossier présente une cen-
trale nucléaire avec deux réacteurs de 800 MWé chacun, utilisant I'uranium naturel filiére fran-
caise graphite-gaz.

H A Montauban :

— Le 18.02, la commission d’enquéte, présidée par Jules Durand (trésorier-payeur géné-
ral en retraite) et des membres — Marcel Laffore (ingénieur en chef des Ponts-et-Chaussées en
retraite) et Jacques de Tarragon (ingénieur agronome en retraite) — reconnait d’utilité publique
des projets du complexe Malause-Golfech.

En leur ame et conscience : « autant qu’on peut I'affirmer étant donné le nombre consi-
dérable d’avis émis et qu'aucun avis défavorable n’ait été émis... ».
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e Apreés avoir précisé que la commission a
tout d'abord enregistré les avis favorables :
— de M. le préfet du Tarn-et-Garonne ;

— des conseils municipaux de Pommevic,
Goudourville, Auvillar, Golfech, Lamagistere,
Moissac, Malause et Saint-Nicolas-de-la-
Grave ;

— du maire de Saint-Loup, du syndicat d’ini-
tiative de Lamagistere, I’Association nautique
de Moissac, etc.

¢ Que le Conseil municipal de Valence-d’Agen
estime : « qu’en toute objectivité, il n'est pas
possible de se prononcer sur un projet aussi
peu étudié, le dossier de demande de décla-
ration d’utilité publique étant vide, le tracé
méme du canal tout a fait incertain » ;

e Que tous les autres conseillers municipaux
ou bien ne se sont pas prononcés ou ont pré-
senté des observations ou des réserves sans
émettre aucun avis favorable ou défavo-
rable ;

e Que madame E.J. Baylet, entendue le
9 février en tant que présidente de I’Associa-
tion de défense des cantons de la Moyenne-
Garonne, a particulierement insisté sur le pro-
bleme de I'eau (baisse éventuelle du niveau de
la nappe phréatique, de I'alimentation en eau
potable...);

¢ Que les responsables EDF entendus par la
« Commission » le 15 février affirmerent, pour
répondre a une observation formulée au
cours de I'enquéte, qu’aucun danger n’était
a craindre du fait de la radioactivité, étant
donné l'isolement rigoureux des matiéres
fissiles.

Chutes de Golfech. (Informations extraites du procés-verbal
de la « commission d’enquéte ».)

B Le méme jour le préfet Schmitt, dans une lettre officielle, en tire la conclusion suivante :
« J'émets un avis trés favorable a la demande présentée par EDF, compte tenu de I'intérét éco-
nomique et financier présenté par la réalisation des ouvrages projetés... ».

27.02. — A Montauban (Tarn-et-Garonne), a la préfecture, séance du Conseil général sous
la présidence de M. Latapie, vice-président du Conseil général.
Les conseillers généraux présents adoptent a I'unanimité le projet Malause-Golfech.

Etaient présents : Madame et messieurs, E.J. Baylet*, Latapie, Alary, Duchaine, Dablanc, Ver,
Rignac, Lacaze, Gondalma, Vidalot, David, Miramont, Borie, Lafont, Bonhomme**, Mazet, Tar-
dis et le préfet Schmitt.

Absents : J. Fleury (radical-socialiste, président du Conseil général de 1952 a 1970), Granier,
Delmas, Bégue, Brunet, Roques.

Ce jour-la, le débat n'aura porté que sur les termes a employer lors du vote : « Ne s'oppose
pas ou avis favorable ».
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Ci-joint, des extraits du registre des délibérations du Conseil général.

M. Rignac. — Sous le bénéfice des observations
déja développées, la deuxieme commission vous
propose d’adopter la résolution suivante :

« Le Conseil général, appelé a donner son avis
sur I'avant-projet présenté par Electricité de France
a I'appui d'une demande de concession et de
déclaration d’utilité publique pour I'aménage-
ment d’une chute dite de Golfech disponible sur
la Garonne, rappelle en premier lieu sa délibéra-
tion du 25 octobre 1966, établissant |'intérét direct
du Département a la défense des biens et cultures
mais aussi des biens départementaux tels que che-
mins, routes, ouvrages d’art ou hydrauliques, et
enfin la sauvegarde des travaux de fixation du lit
moyen de la Garonne qui ont entrainé d'impor-
tants apports financiers du Département.

Apreés avoirs pris connaissance des rapports de
messieurs Tixeront et Sananes, experts désignés
par le Département, et apres avoir entendu leurs
explications verbales complémentaires, aprés avoir
pris connaissance des observations, critiques et
réserves, formulées par I'Association de défense des
cantons de la Moyenne-Garonne et versées par
cette association au dossier de I'enquéte ouverte
sur le projet en cause. Considérant dés lors qu'il

** M. Jean Bonhomme

n’est pas nécessaire de reprendre une a une les cri-
tiques et réserves qui ont été ainsi énoncées au
nom des collectivités et des riverains.

Faisant siennes les conclusions de ses experts conte-
nues dans le rapport annexé au présent avis et
versées au dossier, ne s'oppose pas a ce projet
d’utilité publique a condition que les réserves en
eau et en force, ou en énergie, initialement prévues
au profit des services publics et des entreprises et
groupements agricoles d’utilité générale, ainsi que
la quantité d'énergie a laisser dans les départe-
ments riverains soient augmentées aprés les études
exigées, dans les conditions inscrites dans le rap-
port de nos experts.

Considére que le présent avis implique que les
deux projets de centrale hydro-électrique et
nucléaire resteront intimement liés. Le projet
d'usine hydroélectrique ne devant étre envisagé
que comme une annexe indispensable au projet
principal de la centrale nucléaire.»

M. le Président Latapie. — Je mets aux voix le
texte de la deuxieme Commission. Il est voté a
I"'unanimité par les 18 conseillers généraux pré-
sents. Le Docteur Roques, qui n’a pas pu venir,
m’‘a dit qu’il votait aussi la motion.

Un des conseillers généraux qui a adopté la projet Malause-Golfech. C'est un partisan de
la premiére heure du nucléaire a Golfech, allié de poids d’EDF. Gaulliste, membre de UDR dés
1968 et du RPR a sa création en 1976, il est conseiller général et maire de Caussade (Tarn-et-
Garonne) de 1961 a 1989. Il sera également député du département de 1968 a 1981.

* La famille Baylet et La Dépéche : Dallas en Midi-Pyrénées
Le journal La Dépéche a été fondé le 2 octobre 1870 en soutien a la llle république et a son

gouvernement de défense nationale (en pleine guerre franco-prussienne). A partir de 1881,
La Dépéche deviendra principalement I'organe des démocrates de gauche, elle exprimera des
idées progressistes, laiques et républicaines (Jean Jaures et Georges Clémenceau y collabore-
ront). Mais le journal saura aussi s’adapter a la situation politique et économique.

Son siege social est installé a Toulouse depuis sa création. Le tirage quotidien, des années
1970 a nos jours (1998), avoisine les 280 000 exemplaires. La Dépéche rayonne, sans partage,
sur I'ensemble de la région Midi-Pyrénées et est implantée sur une partie des départements
de I’Aude et du Lot-et-Garonne.

En 1919, J.-B. Chaumeil est une fortune conséquente, entrepreneur a Valence-d'Agen,
maire de cette ville depuis 1904 et député de Moissac de 1906 a 1910. Il devient actionnaire
majoritaire de La Dépéche en 1924 pour éviter I'achat du journal convoité par la famille Roth-
schild. Il en profite pour y placer son neveu Jean Baylet agé de 20 ans.

En 1930, J.-B. Chaumeil cédera a son neveu le siege a la mairie de Valence-d’Agen et lui
leguera ses capitaux et sa puissance, a la fois dans son entreprise et dans La Dépéche.

En 1939 : « C'est un beau roman, c’est une histoire d’amour... ». J. Baylet épouse Evelyne
Isaac, née en Algérie (francaise) en 1913, qui n'est pas sans ressource car son pére est entre
autres actionnaire important des chemins de fer algériens. Pendant la deuxiéme guerre mon-
diale et I'occupation allemande de 1940 a 1945, La Dépéche aura, c'est le moins qu’on puisse
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dire, une attitude ambigué&, comme on peut le constater aux archives du journal. Des orga-
nisations ayant participé a la Résistance, dans un fascicule diffusé en 1945 La Résistance pré-
sente « La Dépéche », I'accusent d'avoir collaboré au régime de Vichy. La Dépéche s'en défen-
dra (encore de nos jours) arguant que son directeur, Maurice Sarraut a été assassiné en 1943
par la milice, et que son successeur Jean Baylet a été déporté en juin 1944 jusqu’en mai 1945.
En effet, le 9 juin 1944, trois jours aprés le débarquement allié, la Gestapo arréte 350 per-
sonnalités en France dont 17 personnes dans la région Midi-Pyrénées. Jean Baylet en fait par-
tie en compagnie d’Albert Sarraut, co-directeur de La Dépéche, du banquier Courtois de
Vicose, du maire de Toulouse, de I'Evéque de Montauban...

Quoi qu'il en soit, a la Libération, La Dépéche est occupée par la Résistance et interdite par
le gouvernement provisoire de De Gaulle. Cette sombre période n‘'empéche pas Jean Baylet
d’étre élu sous I'étiquette radical-socialiste, conseiller général du Tarn-et-Garonne en 1945, il
le sera jusqu’en 1959. En 1946, il est réélu maire de Valence d'Agen et député du département.
Aux législatives qui suivront, il ne sera pas réélu.

Echappant a la « mise sous séquestre de biens des journaux ayant paru sous I'occupation
et ayant servi la propagande ennemie » (ordonnance d’Alger de 1945), « blanchie », La
Dépéche (sous-titrée avant 1945 : « journal de la démocratie ») récupere ses machines et ses
locaux. Elle reparait le 21 novembre 1947 avec, en premiére page, un encadré intitulé : « A
nos lecteurs. La Dépéche du Midi reprend aujourd’hui, apres un long et lourd silence de plus
de sept ans, la noble et fiére tradition de La Dépéche, journal de la démocratie ».

Dans les années 1950, Jean Baylet est le maitre incontesté du Parti Radical en Midi -Pyré-
nées. En mai 1959 il meurt accidentellement. A la surprise générale, c’est sa veuve Evelyne qui
lui succédera a la fois en tant que présidente directrice générale de La Dépéche et maire de
Valence-d’Agen. La méme année elle sera élue conseiller général du Tarn-et-garonne. En
1970, elle accéde a la présidence du Conseil général qu’elle conservera jusqu’en 1982. Petite
révolution dans le monde de la politique puisqu’elle est la premiére femme en France a obte-
nir ce titre. En 1974, elle devient vice-présidente du Conseil régional Midi-Pyrénées et membre
du Conseil économique et social ...

En avril 1972, a Toulouse, au cours d'une conférence animée par deux organisations juives
a propos de « La chasse aux nazis », est révélée la présence au sein du Conseil d’administra-
tion de La Dépéche de René Bousquet. Ce charmant homme né a Montauban en 1909, sera
avingt ans chef de cabinet du préfet du Tarn-et-Garonne. Radical-socialiste, il fréquente assi-
dument la famille Sarraut et devient I'ami de Jean Baylet. Il gravit les échelons dans I'admi-
nistration au point qu’en avril 1942, il est nommé secrétaire général a la police de Vichy
(I"équivalent aujourd’hui d'un portefeuille de ministre). S'il participe au maintien de 'ordre,
il va aussi organiser les rafles des Juifs jusqu’en décembre 1943. A la Libération il effectuera
environ trois ans de prison et en 1949 il sera acquitté par la Haute-Cour de Justice, présidée
par Louis Nogueéres. Les jurés sont quinze députés, parmis eux se trouve Jean Baylet. C'est E.J.
Baylet qui lui ouvrira les portes de La Dépéche en 1959 et lui permettra de gérer financiere-
ment et politiquement le journal ; comme en 1965 ou il participe activement a la campagne
pour l'investiture supréme de son ami Francois Mitterrand, opposé a De Gaulle. D'aprés E.J.
Baylet, il aurait quitté ses fonctions au sein du journal, fin 1971. Le monde politique et les
anciens de la Résistance a Toulouse connaissaient sa présence a La Dépéche. Pourquoi ce
silence ? En 1991, son passé le rattrape, il est inculpé de « crimes contre I'humanité ». En 1993,
il est tué a coups de revolver. L'agresseur, Christian Didier, condamné en 1995 a dix ans de pri-
son, revendique son geste, motivé par I'attitude de René Bousquet pendant I'occupation.

En 1975, E.J. Baylet nommera son journaliste de fils Jean-Michel, né en 1946, directeur
général de La Dépéche. Ce dernier est déja, a 29 ans, président de la fédération du Tarn-et-
Garonne du Mouvement des radicaux de gauche (MRG). C'est le début d'une carriere ambi-
tieuse. En 1977, il remplace sa mére a la mairie de Valence-d’Agen (il est toujours maire en
1998). En 1978, il est élu député du MRG du Tarn-et-Garonne. Il est réélu en 1981. En 1983, il
devient président national du MRG. Dans le méme temps, sa sceur ainée, Dany, mariée a un
fils Mallet (entreprise Mallet qui participera aux travaux de la centrale de Golfech), est élue
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au Conseil municipal de Toulouse sur la liste du nouveau maire Dominique Baudis (droite « apo-
litique » nucléariste, voir chronologie mars 1983). Elle sieégera jusqu’en 1995.

En juillet 1984, J.-M. Baylet, fait son entrée dans le gouvernement Fabius, il est nommé secré-
taire d'Etat aux relations extérieures jusqu’en 1986, date de la premiére cohabitation Mit-
terrand/Chirac. En 1985, Jean-Michel épouse Marie-France (employée a La Dépéche), qui lui
donnera trois enfants. La méme année, il est élu président du Conseil général de Tarn-et-
Garonne (treize ans plus tard, il I'est encore). En mars 1986, il connait ses premiers échecs aux
élections législatives et régionales en Midi-Pyrénées (voir chronologie) mais il est élu sénateur
en septembre 1986. La méme année, sa sceur Dany entre au Conseil régional sur la liste du
vainqueur Dominique Baudis.

En 1988, J.-M. Baylet est réélu député du Tarn-et-Garonne, et nommé, sous le gouverne-
ment de Michel Rocard, secrétaire d’Etat auprés du ministre de I'Intérieur.

Tout n’est pas rose a Baylet-city... Dany Mallet, actionnaire de La Dépéche, porte plainte
en 1988 contre sa famille a propos de I'embargo dont elle fait I'objet sur la gestion financiere
du groupe La Dépéche, plusieurs proces auront lieu au cours des années 1990.

En juillet 1990, J.-M. Baylet est promu ministre délégué au Tourisme auprés du ministre de
I'Industrie jusqu’a la deuxiéme cohabitation Mitterrand/Balladur en 1993. Aux législatives de
1993, J.-M. connait une nouvelle fois les affres de la défaite. En 1995, pour le consoler, sa mere
lui confie les clefs de La Dépéche, il en devient le président directeur général. En septembre
il est réélu sénateur pour une durée de 9 ans. En 1996, il est élu président du Parti radical socia-
liste (PRS, ex MRG).

En 1998, a 85 ans, Evelyne-Jean ne prend pas sa retraite pour autant, elle a de multiples
activités, puisqu’elle est toujours président du Syndicat mixte d'étude et d’aménagement de
la Garonne (voir dossier « L'eau et le pouvoir ») et siege au Conseil supérieur de I’Agence France-
Presse (AFP) en tant que représentante de la presse régionale.

La Dépéche est devenue un groupe financier (environ 25 sociétés) dont les Baylet possede
76 % du capital (22 % appartiennent a la famille Sarraut-Caujolle). En 1998, le chiffre d'af-
faire est de prés de 900 millions de francs. Le patrimoine professionnel de la famille Baylet
s'éléve a 177 millions de francs d'apres la revue Capital de novembre 1998.

Elle est propriétaire, entre autres — de journaux : Midi Olympique, Le Petit Bleu d’Agen,
La Nouvelle République des Pyrénées a Tarbes, le Villefranchois a Villefranche-de-Rouergue,
le gratuit d’annonces Publi-Toulouse, et La Gazette des Tribunaux dont la PDG est Marie-

France Baylet, femme de J.-Michel. — d'imprimeries a Toulouse, Agen, Tarbes, Villefranche-
de-Rouergue. — de sociétés dans le tourisme et la publicité, etc.
Elle est actionnaire — dans la publicité a PBC J'annonce, a Sud-Communication... — dans

I'audio-visuel a Télé Toulouse (TLT), a Sud-Radio, Radio-Toulouse...

Pour la fortune privée des Baylet, immeubles, terrains, garde-robes, actions... en France et
a I'étranger, téléphonez a La Dépéche.

H Du 4 au 6.12 parait dans Sud-Ouest une série d’articles concernant le complexe Malause-
Golfech. Dans celui du 5 décembre, titré « Un complexe en quatre unités », on apprend
I'éventualité d'une centrale de quatre tranches (réacteurs) de puissance supérieure aux 6 mil-
liards de kWh initialement prévue, que Mr. Jean Delvolve, conseiller d’Etat, maire de Mois-
sac, est pour une grande part initiateur défenseur acharné du projet et passe a juste titre pour
la personnalité régionale la mieux informée des données techniques d'un projet qu’EDF ne
divulgue qu’avec prudence.

Dans le dernier article titré « Les intéréts de I'industrie et de I'agriculture sont-ils contra-
dictoires ? », on apprend que le département Tarn-et-Garonne toucherait 4 700 000 F de
royalties pour la premiére tranche réalisée au cours du Ve plan. La commune de Golfech tou-
cherait a elle seule 1 485 000 F de redevance. Aprés la construction de la deuxiéme tranche
le revenu fiscal passeraita 11 870 000 F.
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H Main basse sur la campagne...
Ou comment EDF a acquis les terres nécessaires au projet de centrale

En 1953, pour la premiére fois, le site de Golfech nucléaire est répertorié. Pendant les
années 1960-1964, EDF et le Bureau de Recherches Géologiques et Miniéres s'activent aux
forages-études des sous-sols concernés. On peut dire qu’a partir de cette période, les démarches
pour acquérir les surfaces utiles au projet sont commencées. EDF dépose les demandes de
concession, elles sont suivies des décrets officiels et de I'arrété de cessibilité. En 1965 le pré-
fet de région annonce officiellement le projet de centrale nucléaire.

L'implantation de la centrale débute par un immense racket immobilier et foncier. Une
gigantesque procédure juridico-administrative qui va toucher quelques 350 propriétaires. Un
investissement financier de 1 million de francs nouveaux, pour environ 850 hectares achetés
par EDF a des prix différents : 440 ha de terre domaniale pour le plan d’eau de Malause, 180 ha
pour le site nucléaire (120 ha de cultures plein champ, 40 ha de friches, 20 ha de peupleraies)
17 ha pour le centre d'interconnexion de Donzac. Le reste, environ 220 ha, se répartissent entre
la centrale hydroélectrique, le canal d’amenée, les berges de la Garonne les voies d'accés et
les diverses infrastructures aux alentours (lotissement pour les familles des agents EDF). Les
superficies privées acquises par EDF se répartissent ainsi pour chaque commune : Golfech
140 ha, Malause 69, Saint-Nicolas-de-la-Grave 61, Valence d’Agen 57, Pommevic 51, Bou-
dou 14, Moissac 06, Castelsarrasin 06 ha.

Les premiers achats de terre sont effec-
tués pour un projet de centrale nucléaire
2 fois 800 MWé a partir des années 1960. En
1979, lors de I'enquéte d'utilité publique pour
le projet définitif de 4 fois 1300 MW§, plus de
85 % des terrains pour le site nucléaire sont
déja en possession d’EDF. L'enquéte ne porte
plus que sur 273 ha 15 ares, dont 195 ha
15 ares sont déja en instance d’acquisition.
L'affaire est dans le sac, EDF n’a plus qu’a récu-
pérer 78 ha répartis en 79 propriétaires (31 ha
pour le site, 31 ha pour la rive gauche, 5,5 ha
pour la voie ferrée et 10,5 ha pour le centre
d'interconnexion). Bagatelle... Concrétement,
I'Etat a déja fait main basse sur presque toutes
les terres nécessaires au projet avant méme la
pseudo consultation démocratique de la
population d'octobre a décembre 1979.

« On voudrait pas crever », n® 1, 1977.

Le Chef du service immobilier de I'EDF, ancien de la région Massif central-Pyrénées, se
nomme R. Teyssedre. Nous |'avons rencontré en 1990. A la fin des années 1960, c’est le seul
agent de la région Alpes-Marseille a bien connaitre le terrain. Fonctionnaire honnéte et ser-
vile, il sera le maitre d’ceuvre de I'acquisition des terrains. « Pas d’embrouilles, ni de pot de
vin, les ventes-achats se font a la réguliére. » Le prix de I'hectare est calculé et rajusté sur la
base du prix de I'hectare domanial, 20 000 (2 U) minimum. Bien payé pour I'époque, d'autant
que chaque expropriation s'"accompagne d’une franchise d'imp6t de 70 000 F et que les ter-
rains plantés de peupliers méme si ceux-ci n‘ont que deux ans d’age seront payés comme s'ils
avaient vingt ans de vie. Pour ceux qui refusent la transaction, la procédure d’expulsion est
engagée immédiatement. Il n'y aura que trés peu d’opposition... Sur le site, des propriétaires
se vantent déja d'avoir cédé « complaisamment » leurs lopins. Un autre de Goudourville se
plaint de ne pouvoir faire affaire avec EDF qui ne veut pas de ses 43 ha de gravier utilisable
a la mise hors d’eau du site. Coté résistance, ils sont peu nombreux a refuser de vendre leur
terre. Carbonnel, un paysan, demande en toute simplicité 1 milliard de centimes pour le
dédommager de la perte de ses 15 ha familiaux... Il sera un des « heureux » expulsés. La
vente de quelques parcelles a pu constituer un « ballon d’oxygéne » pour certains petits
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exploitants endettés mais I'importante assise fonciére d’'EDF dans la vallée a été I'une des causes,
au début des années 1980, de I'augmentation du prix des terres agricoles (40 000 F/ha) qui
complique le probleme de l'installation des jeunes agriculteurs.

L'agent Teyssedre d'EDF n’aura pas affaire qu’avec les petits propriétaires, c’est lui qui
négociera avec les propriétaires des deux clans politiques régionaux.

Sur I'échiquier, a notre droite : Jean Bonhomme (voir texte ci-dessus). Jean Delvolvé, le
maire de Moissac, qui est un pronucléaire enthousiaste et qui participe aux négociations. Il est
conseiller d’Etat et président de la Chambre des Affaires qui s'occupe de recevoir les demandes
de concession présentées par I'EDF. De par sa position, il a été d'une aide tres précieuse a EDF,
mais nous ne savons pas s'il avait un quelconque intérét foncier ou immobilier dans I'histoire.
Les recherches restent a faire, entre autres du c6té des 400 ha du plan d’eau de Malause.

A notre gauche : le député socialiste Louis Delmas, le futur maire de Montauban. Le député
radical-socialiste Antonin Ver et la famille, radicale, Baylet... La Mére... L'agent Teyssedre affirme
qu’elle était contre le projet au départ, ses terres étant traversées par le canal d’amenée. Elle
n'aurait voté favorablement pour la centrale (lors de la session du Conseil général du Tarn-et-
Garonne en février 1967 ; voir chronologie) que sous la pression de ses divers conseillers et
adjoints. La famille Baylet est propriétaire de terres de tres bonne qualité, une partie de la for-
tune familliale, a Valence d’Agen, a Golfech, a Malause et a Gasques. Terres convoitées par EDF
pour y construire les lotissements pour y loger ses agents. On t-elles été vendues ? Elle a en tout
cas « cédé » facilement a EDF une partie de sa propriété de « Camparole » a Malause, lieu-dit
Le Passy, environ 15 ha situés sur le passage du canal d'amenée. C'est sa secrétaire générale,
M.-D. Lassere , I'expert Delopino et le notaire Trémosa qui firent I'affaire avec EDF. Entre-
temps, E.J. Baylet s'était faite présidente d'une association de défense des cantons de la
moyenne Garonne, qui était censée mieux défendre les propriétaires locaux face a EDF. A quoi
servit cette association fantoche? Peut-étre a empocher quelques francs de plus, a faire mon-
ter les prix des terrains, mais aussi sous prétexte d'irrigation et de protection des berges, a faire
peut-étre monter le prix des ouvrages de génie civil du canal d’amenée, dont I'entrepreneur
Mallet convoite I'adjudication, qu’il obtiendra.

Ce qui parait clair, c'est que les élus des deux bords ont activement participé a I'implanta-
tion de la centrale pour diverses raisons. Les perspectives financieres, pour les collectivités locales
et les entreprises de la région, semblaient beaucoup plus juteuses que la seule vente des ter-
rains ou d'immeubles.

La spoliation se terminera en 1981, au début des travaux, avec I'expulsion des membres
de la Commune Libre de Golfech (les occupants des fermes sur le site), I'expropriation de la
dizaine de propriétaires récalcitrants, I’'expropriation du GFA antinucléaire et I'incendie (par
les forces de I'ordre) de la rotonde, symbole de la résistance sur le site.

M Mise en service : du réacteur a eau lourde de Brennilis (centrale des Monts d'Arrée), du
réacteur A3 graphite-gaz de Chinon, du premier réacteur de type PWR (réacteur a eau pres-
surisée) Chooz 1, construit en collaboration avec la Belgique et de 'usine de retraitement du
combustible de La Hague.

1968 :

B « Golfech : la chance de demain » : Article paru dans une publication départementale
(?) dans lequel le sous-préfet du Tarn-et-Garonne, J.-M. Mehnert, vante les mérites du com-
plexe thermonucléaire de Golfech-Malause.

B Début des travaux du barrage de Malause. Enquéte parcellaire, comme celle sur la cen-
trale nucléaire en 1967.

B Mai 1968 : Gréve générale des étudiants et de dix millions de travailleurs. Important
mouvement contestant I'ordre social établit. Les gaullistes au pouvoir, avec I'aide de certains
partis et syndicats de gauche remettront les exploités au boulot, mais I'esprit de mai 68 conti-
nuera a secouer les divers secteurs de la société pendant plusieurs années.
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Juillet. — Charles de Gaulle nomme Maurice Couve de Murville Premier ministre. Il le sera
jusqu’a juin 1969.

— Le 24 aolt, a Fangataufa (Polynésie francaise), explosion de la premiére bombe H fran-
caise (bombe a fusion a base d’hydrogéne lourd). C'est la plus grosse bombe atomique que
la France fera exploser, 2,6 mégatonnes. En décembre 1954, le gouvernement de Pierre Men-
dés-France, (adhérant au PSU en 1967) et en mars 1957 celui de Guy Mollet (SFIO), autorisaient
le C.E.A. a poursuivre la mise au point de cette bombe. Deux hommes de gauche.

1969 :

B Apres le départ de De Gaulle en avril, Alain Poher, président du Sénat, assure I'intérim.
Le 15 Juin, Georges Pompidou est élu au deuxieme tour (face a Poher), président de la Répu-
blique. En juin, il nomme Jacques Chaban-Delmas Premier ministre, qui le sera jusqu’en juillet
1972.

M La filiere nationale graphite-gaz, maitrisée par le C.E.A. est abandonnée. Cette décision
entrainera I'abandon du premier projet de la centrale de Golfech.

16.10. — Lors de I'inauguration de la centrale graphite-gaz de Saint-Laurent-des-Eaux, Mar-
cel Boiteux, directeur général d’EDF déclare a propos de la filiére graphite-gaz : « ...Continuer,
en France, dans nos petites frontiéeres, a poursuivre une technique a laquelle le monde ne s’in-
téresse pas, cela n’a plus de sens aujourd’hui. Le fait que le marché mondial soit maintenant
nettement orienté vers la filiére a eau Iégere fait que nos industriels ne pourront se placer dans
le monde industriel que dans la mesure ou ils ont eux-mémes un acquis valable dans la filiere
a laquelle le monde s’intéresse. »

14.11. — A Paris, le Conseil ministériel restreint décide officiellement d’abandonner la
filiere francaise graphite-gaz au profit de la filiere américaine, favorisant ainsi I'industrie pri-
vée et les intéréts américains. Il ne fait qu’entériner les conclusions de la Commission PEON
qui optait, en mai 1969, pour le systeme américain a uranium enrichi a eau légére pressuri-
sée de type PWR et qui recommandait la construction de 5 centrales de type PWR pour les
années 1970-1975.

C'est le C.E.A. qui a mis au point « la filiere francaise » (graphite-gaz) dans les années 1950.
Il prétendait I'imposer en France et dans le reste du monde. Mais c’est I'économie qui décide
et qui va choisir au début des années 1970, « la filiére américaine » (PWR : Pressurisate \Water
Reactor ou réacteur a eau pressurisée).

M Dans le cadre du Vie plan (alors que le choix définitif entre PWR et BWR n’est pas décidé),
la construction de trois centrales (a Fessenheim et a Bugey) est engagée ainsi que les projets
de surgénérateurs (Phénix... ) et de I'usine européenne d’enrichissement de I'uranium (Eurodif).

1970 :

B Nouvelle perspective de développement de I'industrie nucléaire : Le contrat de pro-
gramme conclus cette année-la entre I'Etat et EDF reconnait, pour la premiére fois, le droit a
EDF a se livrer a une action commerciale active. En clair, a faire du bénéfice sur la vente d'un
produit. C'est le début de la premiere campagne pour le chauffage électrique.

H La guerre des filieres entre patrons du nucléaire

EDF devient client (commande des gros composants : chaudiere nucléaire, piéces électro-
mécaniques, génie civil) et maftre-d'ceuvre (responsable) sous licence américaine de I'instal-
lation et de I'exploitation des centrales nucléaires.

Le C.E.A., qui dépendra a partir du 29 septembre 1970 du ministére de I'Industrie et de la
Recherche, se trouve démuni de son rdle dirigeant dans le domaine du nucléaire civil. Il ne le
conserve que dans le domaine de la sGreté des installations nucléaires, du combustible, du retrai-
tement, de la recherche (études sur matériaux et composants, pollution, etc.) et dans la mise
au point de prototypes genre Phénix (réacteurs a neutrons rapides).

La fin des années 1960 fut marquée par la querelle, entre le C.E.A. et EDF, a propos du choix
des filiéres. EDF « imposant » la filiere américaine. Le début des années 1970 sera marqué par
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la compétition de deux groupes financiers pour obtenir le marché de la construction des
réacteurs nucléaires.

La Compagnie générale d'électricité (CGE) et le groupe Empain-Schneider représentant cha-
cun une filiere américaine. C'est ce dernier qui obtiendra via Framatome la construction de
toute la partie atomique des centrales. Le groupe CGE recevant en compensation sous la
forme d’un monopole la fourniture des turbo-alternateurs.

H Framatome

(Constructeur de chaudiéres nucléaires) Détient depuis 1958 la licence PWR Westinghouse.
En 1972, la société américaine Westinghouse entrait dans le capital de Framatome a hauteur
de 45 %. Cette restructuration industrielle fut parachevée par le Conseil restreint de politique
nucléaire du 6 aoUt 1975. Framatome recevait définitivement le monopole de la construction
des réacteurs en France et a I’étranger (commandes PWR obtenues par la France). En contre-
partie de ce monopole, le CEA prenait (entendez achetait) une participation de 30 % au
capital de Framatome. La part de Westinghouse étant ramenée a 15 %. En 1975, le capital
de Framatome est constitué ainsi : 51 % Creusot-Loire, 4 % le groupe belge Empain-Schnei-
der, 30 % CEA et 15 % Westinghouse.

En mars 1981, de nouveaux accords étaient signés entre Framatome et Westinghouse,
entrainant le désengagement total de Westinghouse de ses participations dans Framatome.
Le capital de Framatome se répartissait ainsi : Creusot-Loire 66 %, CEA 30 % et 4 % au groupe
Empain-Schneider. En 1984, le groupe Creusot-Loire s'effondre. Sa part de Framatome est trans-
férée a la CGE (grand groupe de communication et d’ingénierie électrique) qui venait d'étre
intégrée dans le secteur public lors de la vague de nationalisations aprés mai 1981. En 1986,
la CGE est privatisée par le gouvernement Chirac.

En mai 1988, quand Francois Mitterrand est réélu, c’est le secteur privé qui domine de nou-
veau Framatome. En effet, la CGE détient 40 % et la société Dumez 12 % (entreprise de tra-
vaux publics et d'ingénierie). Le 30 octobre, apreés de longues et difficiles négociations, I'Etat
reprenait le controle de Framatome. En 1993, le capital de Framatome se répartit ainsi : CGE
44 %, CEA Industrie (holding industriel du CEA) et EDF 46 %, les 10 % restant sont répartis
entre la banque nationnalisée du Crédit Lyonnais et les employés de Framatome.

1997 : I'entreprise nationale sera-elle privatisée ? C'est normalement le groupe franco-anglais
GEC-Alsthom qui reprendra possession du fabricant de chaudiére. Voir suite début 1997.

B L'industrie nucléaire intéresse directement ou indirectement la plupart des grosses
sociétés francaises : le groupe Compagnie Générale d’Electricité, auquel se rattache Alsthom,
Rateau, la Société Générale d'Entreprise... Le groupe Empain-Schneider et ses filiales Creusot-
Loire, Framatome, Spie-Batignole... Les multinationales, Bouygues, Campenon-Bernard, Les
Grands Travaux de Marseille, Saint-Gobain, PUK-Péchiney, Thomson-CSF, Faives-Cailes-Badcock,
Brown-Boveri, Siemens... ainsi que les principaux trusts pétroliers et bien sir les banques,
Paribas, Suez, Rothschild...

HLe TNP - Traité de non-prolifération des armes nucléaires

On peut distinguer aujourd’hui en 1998, trois catégories d’arsenaux nucléaires : ther-
monucléaire (bombe H), « rustique » (bombe A) et virtuel (celui des pays ayant le savoir-
faire et les équipements pour fabriquer les bombes A et H. La Suede, la Suisse, I’Afrique du
Sud...).

1970 est la date d’entrée en vigueur pour une durée de 25 ans du Traité (international) de
non-prolifération des armes nucléaires, adopté par la majorité des membres de I'ONU. I
accorde le privilege juridique, de droit international, de possession d’armes nucléaires A et H
(dissuasives) aux cinqg membres permanents du Conseil de sécurité de I'ONU , les Etats-Unis,
la France, la Russie, la Grande-Bretagne et la Chine (les autres pays ne possédant que de I'ar-
mement « rustique » ou virtuel). Ce statut découlant du fait que ces cinq pays ont procédé a
des essais nucléaires avant le 1er janvier 1967 (un total de 2 047 essais de 1945 a 1970). Le traité
réunit 124 signataires, dont trois puissances nucléaires : les USA, la Grande-Bretagne et I'URSS.
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La République populaire de Chine et la France n‘ont pas signé le traité. La France s'engageant
toutefois a en respecter les dispositions (ce ne fut pas le cas).

L'objectif du TNP est « d’'empécher » la prolifération horizontale de I'arme nucléaire, c’est-
a-dire la multiplication des pays dotés d'un potentiel nucléaire militaire indépendant. il est
censé arréter le niveau technologique nucléaire au stade actuel afin de permettre I'ouverture
de négotiations en vue de I"élimination totale et définitive des armes nucléaires. Il existe
aussi, I'accord Threshold Test Ban Treaty (TTBT) russo-américain du 3 juillet 1974, limitant les
essais a une puisance de 150 kilos-tonnes, le Peacefull Nuclear Explosions Treaty (PNET) rela-
tif aux explosion nucléaires a usage civilou encore les accords Start de ces derniéres années.
Les pays non dotés d’armes nucléaires sont dans |’obligation de ne pas en acquérir ou en déve-
lopper et doivent accepter le contréle de I’Agence internationale pour I'énergie atomique sur
toutes leurs installations nucléaires. Les pays dotés d’armes nucléaires ne doivent pas les trans-
férer a qui que ce soit. lls doivent contribuer a développer I'énergie nucléaire a des fins paci-
fistes et doivent ceuvrer en faveur du désarmement nucléaire général et complet.

En 1975, lors de la premiere conférence de ré-examen du traité, les états non nucléaires
ont demandé de rajouter au traité un préambule visant a un moratoire sur I'interdiction des
essais nucléaires (Comprehensive Test Ban Treaty : CTBT, voir juin 1995).

Le TNP a été renégocié et cette fois-ci signé par la France en 1992. Les négotiations se sont
achevées a New York en avril-mai 1995 ou 170 pays prirent la décision de rendre le TNP per-
manent. Ce n’est qu’en décembre 1996 que CTBT fut adopté définitivement, ce qui permit a
la France de procéder entre temps, a une série de 6 essais dans le Pacifique (voir les essais a
Chirac en juin 1995). Par contre, la France, la Grande- Bretagne, et les Etats-Unis ont voté contre
une convention recommandant I'ouverture de négociations rapides d'une convention inter-
nationale sur les armes nucléaires (arrété de la Cour internationale de justice de la Haye). La
Russie s'est abstenue et la Chine a voté pour.

Pourquoi ? Les cinq grandes puissances n‘ont plus besoin d’essais en vraie grandeur. Le TNP
et le CTBT s’appliquent aux explosions nécessitant la fission (bombes A, amorces des bombes
H et leurs applications plus perfectionnées, plus précises, miniaturisées des armes dites de troi-
sieme génération) et ne s'appliquent pas pour l'instant aux essais sous-critiques (explosions
sans réaction nucléaire) et aux explosions en laboratoire utilisant la fusion nucléaire.

En fait, le TNP et le CTBT bloquent officiellement la prolifération nucléaire horizontale (pre-
miére, deuxiéme et troisieme génération d’armes a la portée de tous les pays), mais laissent
la porte ouverte a la quatrieme génération d’'armes a fusion. Ces armes sont susceptibles
d’étre étudiées, essayées et dévelopées uniquement avec de gros moyens technologiques
(laser mégajoule) possédés par les USA, la Grande-Bretagne et la France, pour le moment. Les
USA, la Grande-Bretagne et la France ont engagé deux programmes de simulation d’essais par
de fission nucléaire pour continuer la maintenance et le perfectionnement des armes nucléaires
(voir les essais francais, la simulation et la fusion, le 7 septembre1995).

Le TNP sera révisé a Genéve en avril 1998. Voir la campagne « Abolition 2000 » en février
1997.

20.07.— « Survivre » : création a Montréal du mouvement international et interpro-
fessionnel pour notre survie. Les membres fondateurs de ce mouvement sont surtout des scien-
tifiques de diverses nationalités et plus particulierement des mathématiciens. On y trouve au
début : S. et J.-P. Aboulker, C. Chevalley, G. Edwards, M. Escuder, A. Grothendieck, P. Koosis,
W. Messing, P. Samuel, D. et M. Savard, E. Wagneur... En France le mouvement, composé de
nombreux petits groupes autonomes et d’'individus, développe une critique radicale de la
société, principalement du progres, de la science et du réle des scientifiques, par extension
du nucléaire. La revue Survivre puis Survivre et vivre (tirée a quelques milliers d’exemplaires)
sera un des premiers lieux de débat antinucléaire. Refusant la spécialisation écologique elle
disparafitra en 1975.

9.11. — Mort du Général de Gaulle.
B Lancement du premier sous-marin nucléaire : le Redoutable.
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1971 :

« Les dangers associés a I'énergie de fission n‘ont pas été suffisamment pris en considéra-
tion... Méme si des précautions extrémes de sécurité sont prises, les trés grandes quantités de
matériaux radioactifs que contiennent les réacteurs constituent un danger permanent... Dans
un programme de fission conduit a grande échelle, les déchets radioactifs deviendront rapi-
dement si importants que I'empoisonnement total de notre planéte est possible. »

Hannes Alfven, prix Nobel de Physique, 1971.

«... Et le Tarn-et-Garonne se dit qu‘aprés tout, ce n’est pas si mal pour un petit départe-
ment de construire une centrale hydraulique et nucléaire qui produira plus de kilowatts que
la gigantesque usine marée motrice de I'estuaire de la Rance...»

Mme E.-J.Baylet dans la revue Regard sur le Tarn-et-Garonne.

H A propos de la situation géographique et géologique du site Malause-Golfech.
Lettre de Georges Lestrade (voir le 10.06.1978) du 23.09.1971 envoyée a Jean Pignero (prési-
dent de I’APRI).

« Il faut connaitre la précarité de notre bassin aquitaine en face des mouvements orogé-
niques futurs. Si Malause est en ce moment un site paisible et sans histoire, il suffit que I'un
des volcans d’Auvergne, sous pression, entre en activité pour que ce petit village devienne une
station de sports d’hiver a 1 800 ou 2 000
metres d’altitude ou soit englouti dans les
entrailles de la terre a I'image de ceux récem-
ment disparus au Pérou. Nous avons en effet
le triste privilege de giter sur un des batholite
des plus imposant du globe, pivot (ou centre)
voici cinquante millions d’années environ de
I"arc décrit par la rotation de I’'Espagne se déta-
chant du littoral armoricain pour prendre la
place qu’elle occupe actuellement aprés deux
translations de 20° la premiére et de 10° la
seconde. »

H Mise en eau du barrage de Malause dans
le Tarn-et-Garonne. Selon EDF, ce barrage doit
« assurer de facon absolument sare I'alimen-
tation des services auxiliaires indispensables a
la sécurité de I'installation nucléaire ». C'est a
I'automne 1972 que le plan d’eau a son aspect
définitif.

Février.— Un conseil ministériel restreint décide une accélération du programme nucléaire
(avant la crise pétroliére) et porte a 8 000 MWé les engagements a réaliser pendant le Vie plan.

H Les Amis de la terre (Association créée aux Etats-Unis par David Brower en 1969, se déve-
loppe par la suite en Europe)

En France, c’est en mars 1971 que le mouvement (proche des idées de mai 68) prend
forme. Il comptera jusqu’a 10 000 membres au milieu des années 70. Les politiciens style
Lalonde (voir chronologie les 28-29.01.84) seront a |'origine de son étiolement.

A Toulouse, les Amis de la terre sont créés le 7 juillet 1981 sous I'impultion d’"Henri Bou-
chard (mouvement Environnement et Humanisme), ils comptent, en 1998, 250 membres coti-
sants alors qu’au niveau national le mouvement ne représente qu’environ 1 millier d’adhé-
rents. lls publient le bulletin mensuel : Les Amis de la terre.

12.04. — Premiére manifestation contre le nucléaire civil. A I'appel du Comité de sauve-
garde de Fessenheim et de la plaine du Rhin (CSFR), 1 500 personnes participent a la marche
sur Fessenheim (centrale en construction).



44 — GOLFECH - LE NUCLEAIRE : IMPLANTATION ET RESISTANCES

10 et 11.07. — A Bugey (Ain) « Grande marche pacifique, non violente et joyeuse face a
I'usine atomique de Saint-Vulbas dite Bugey ».

Au début de I'année, Pierre Fournier (journaliste a Charlie-Hebdo), Martine Joly et Emile
Prémillieu fondent le groupe « Bugey-Cobayes ». Apres quelques réunions d'information et
de protestation contre la prochaine mise en marche du réacteur de Bugey 1, ils organisent les
10 et 11 juillet une « grande marche de protestation et une grande féte populaire » dans la
campagne proche de la centrale. Alertées par Charlie-Hebdo, 15 000 personnes viennent de toute
la France. Le premier réacteur (type graphite-gaz) de cette centrale, le B1, entrera en diver-
gence en avril 1972.

B Le mouvement antinucléaire aux USA prend de I'ampleur, des groupes de citoyens s’op-
posent systématiquement au fonctionnement ou a la construction des centrales nucléaires.

B A Vancouver au Canada, création de Greenpeace qui deviendra une organisation mon-
diale de défense de I'environnement (intervention directe et non violente sur les lieux-mémes
ou les équilibres écologiques sont menacés). Au cours de I'année, premiere campagne d’op-
position aux essais nucléaires atmosphériques américaines sur I'ile d’Amchitka, en Alaska.

Au fil des années, Greenpeace est devenue et fonctionne comme une entreprise, avec un
budget considérable, des bureaux et des salariés dans de nombreux pays avec une exigence
de rentabilité. A plusieurs reprises, par exemple, dans les années 1980 et 1990, le bureau
parisien a éte remercié et renouvelé. Les décisions, les axes de campagne sont pris par la
direction de I'organisation, sans tenir compte de la base.

B A Menton, dans les Alpes-Maritimes, 2 200 scientifiques, principalement des biologistes
et des économistes lancent « Le message de Menton » qui signale la montée des périls
nucléaires représentant : « ...non seulement la probabilité d’un accroissement de la souf-
france humaine dans un proche avenir, mais aussi la possibilité méme de I'extinction, ou I’ex-
tinction virtuelle de la vie sur terre. »
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La lutte antinucléaire se développe

1972 :

B Conférence de Stocklom en Suéde : Conférence des Nation-Unies sur le theme de
I'environnement. En paralléle se tiennent d’autres conférences sur le méme théme organi-
sées par des associations écologistes qui contribuent a imposer le discours environnementa-

liste dans le discours politique.

ETE 1971

B Au printemps 1972, a la veille d'une nouvelle cam-
pagne de tirs nucléaires en Polynésie francaise, des jeunes
indépendantistes tahitiens dérobent des armes dans une
caserne. Trois d’entre eux sont pris et condamnés apres un
jugement sommaire a cing ans de prison. Evadés, ils seront
repris et punis.

Le gouvernement francais réaffirme le statut colonial
de la Polynésie et de la Nouvelle-Calédonie; il n'est pas
question d'octroyer une quelconque autonomie a ces ter-
ritoires d’outremer.

W 01.07 : Trois membres de I'association écologiste
Greenpeace, dont David Mc Taggart, font route a bord
du voilier le Véga-Greenpeace Ill vers Mururoa ou un tir

nucléaire doit avoir lieu. Leur bateau est encerclé par trois

navires de guerre de la marine francaise et éperonné.... ]_l "”IEE]E ]:RAIHIEE
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H Création de la société internationale EURODIF

L'abandon de la filiere francaise graphite-gaz rend les centrales nucléaires de la filiere amé-
ricaine tributaires d'un approvisionnement en uranium enrichi. Seule I'usine, gérée par le CEA,
de séparation isotopique de Pierrelatte (Drome) qui fonctionne depuis 1964 produit de
['uranium fortement enrichi mais a usage militaire (a partir des années 1970, elle dévelop-
pera une petite production civile en augmentation par la suite). La France se trouverait
donc en situation d’acquérir son uranium enrichi a I'étranger, spécialement aux Etats-Unis.
Le commerce du combustible intéressant I'Etat francais (opportunité d’exportation puisque
seuls deux pays, la France et I’Allemagne, acceptent d’installer a I'étranger des usines d'en-
richissement), le gouvernement, pour répondre aux besoins civils, décide la construction
d’une usine d’enrichissement d’uranium nommée EURODIF sur le site de Tricastin (Drome).
Les investissements qu’exige une telle installation sont impressionnants. On appréciera I'im-
portance du programme si I’'on sait que I'alimentation en énergie de 'usine d’enrichissement
nécessitera, a elle seule, la construction de quatre réacteurs nucléaires. L'opération est oné-
reuse et est laissée a la charge des fonds publics. Aussi la France a eu recours a des partici-
pations étrangéres.

En 1972, pour financer le projet, est créée la société internationale EURODIF qui construira
et exploitera l'usine de Tricastin. Cinq états y ont mis en commun des capitaux publics avec
une participation majoritaire (CEA) de la France, la Belgique, I'ltalie, I'Espagne (sous la dicta-
ture de Franco) et I'lran (sous la dictature du Shah). Le financement de l'usine a co(té un mini-
mum de 12 milliards de francs pour sa construction de 1974 a 1982. EURODIF est prévue pour
I'alimentation annuelle, en combustible, d’'une centaine de réacteurs. Sa construction a débuté
en 1974. Les quatre réacteurs de 900 MWé nécessaires pour son fonctionnement entreront
en divergence pour Tricastin 1 et 2 en 1980 et pour Tricastin 3 et 4 en 1981.

En mars 1988, I'usine sera baptisée du nom de Georges Besse (voir chronologie).

H Le mouvement antinucléaire dans la région de Golfech

Dans les années soixante, comme partout en France, il existe dans le Sud-Ouest, une oppo-
sition a I'atome militaire, un courant minoritaire I'élargie peu a peu au nucléaire civil. Ce
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n’est que dans les années 1970 qu’elle se concrétise publiquement et massivement a I'annonce
de projets de centrales. Contre le Blayais en Gironde et contre Golfech en Tarn-et-Garonne.

Le 14.02. — Lors du carnaval de Saint-Nicolas-de-la-Grave (petit village proche de Gol-
fech), le Comité de Sauvegarde de la Vallée de la Garonne, nom que se donne un petit groupe
libertaire local informel, diffuse un premier tract appelant I'attention des populations sur les
dangers que courra la région du fait de I'implantation d’une centrale nucléaire a Golfech.

La Dépéche du lendemain publie un article sur trois colonnes annongant une premiere mani-
festation contre la centrale nucléaire et cinqg jours plus tard, un article publié dans Les Nou-
velles du Tarn-et-Garonne (journal du Parti Communiste) dénonce « les combats d’arriere-
garde » du groupe antinucléaire et la prise de position en leur faveur de La Dépéche et des

personnalités qui la dirigent. La polémique est lancée...

Le Comité de Sauvegarde répondra au rédacteur de I'article en ces termes :

«...Nous nous permettons, Monsieur, de ne pas
partager votre point de vue. En effet, sommes-
nous d’arriere garde, lorsque, dénoncant I'im-
plantation d’une centrale atomique dans la région
de Golfech:

— Nous attirons I'attention de nos compatriotes sur
les graves dangers qui résultent d'une telle instal-
lation (Cancers, leucémies, malformations congé-
nitales...) ?

— Nous prévoyons les conséquences sur la vie de
la faune et de la flore riveraine et sur I'équilibre
naturel ?

— Nous posons le probleme de I'accumulation de
déchets radioactifs ?

— Nous réfléchissons sur les risques qu’entrainent
le contréle militaire sur I'industrie nucléaire et le

danger d’une guerre nucléaire qui n'épargnerait
personne ?

— Nous ne partageons pas la confiance que vous
portez en I'EDF, au service du pouvoir que vous pré-
tendez combattre, ni envers |'utilisation « paci-
fique » de I'atome, en accord sur ce point avec
d’éminents savants tels que Jean Rostand ou Daniel
Parker .

— Nous ne tenons nullement a assumer les consé-
quences de ce qui vous sépare de La Dépéche du
Midi. Nous espérons seulement que vous ne ferez
pas preuve de sectarisme, et aurez |'obligeance
de bien vouloir publier intégralement cette lettre
rectificative dans votre journal.

Salutations distinguées :
Le Comité de Sauvegarde

— Parution, dans le Lot-et-Garonne, de L'Increvable Anarchisme, n° 4 « Spécial Golfech ».

Voir ci-joint, deux dessins et un texte.

2
J

1
Wy




1972-1979 - 47

Dites autour de vous qu'il se prépare a Golfech
une immonde saloperie... et attendez-vous a
récolter un chapelet d’'inepties. Quelques
exemples :

— Des savants, putains entretenues par le capita-
lisme ou canassons a la solde du pouvoir, diront a
la télé que I'atome C’est I'avenir et qu'il est erroné
de concevoir des sources d'énergie a la fois plus
propres et plus rentables. lls n’iront pas jusqu’a vous
dire qu’a leurs yeux quelques cobayes de moins ne
justifient pas qu’on freine la science ou qu’on lui
cherche d'autres voies. Des dizaines de savants ont
écrit des dizaines de bouquins prouvant le contraire,
et autrement sérieux que quelques minutes de rou-
coulades télévisées. Hélas ! Trente secondes de petit
écran-guignol suffisent pour convaincre des millions
de culs-dans-un-fauteuil, culs qui n’auront jamais le
courage de plonger la téte dans un bouquin austeére,
mais qui auront le culot de se prétendre informés.
— Des CAPITALISTES vous diront que grace a eux
(comme si ce n'était pas grace a I'usine qu'ils fauchent
aux ouvriers chaque matin ou ils ne sont pas séques-
trés), des centaines de familles mangent a leur faim
et qu’on ne fait pas d’'omelette sans casser des ceufs.
Puisse la radioactivité chatouiller les leurs.

— Des MARXISTES (quelgues-uns) assez bornés pour
ne pas distinguer dans Marx les perles qu’Hitler et
quelques fascistes contemporains ne renieraient pas,
vous laisseront tomber et rumineront dans leur Cel-
lule : « Le développement supérieur de I'individua-
lité ne s'obtient qu’au prix d'un proces historique
ou les individus sont sacrifiés. Tout comme dans le
réegne animal ou végétal, les avantages de I'espéce
se réalisent toujours au détriment des individus. Nous
disons aux ouvriers et aux petits-bourgeois : souffrez
dans la société bourgeoise moderne, qui crée par I'in-
dustrie les moyens matériels pour la fondation d'une
société nouvelle, libératrice pour vous tous ».

— Des INTELLECTUELS DE PACOTILLE, professeurs
de Colléges d’Enseignement Secondaire de province,
cherchant dans I'ombre des savants-putains le pres-
tige que leur enseignement ne risque pas de leur
donner, vous répondront avec condescendance :
« Voyons, mon cher, on ne lutte contre le progrés que
si I'on est réactionnaire ».

— Des GENS HUMBLES s’aplatiront volontiers :
« S'ILS font la centrale, c’est qu’ILS ont leurs raisons,
et que je suis trop béte pour comprendre ».

Ne riez pas. Hérédité, milieu et éducation ont anéanti
des tas de gens, méme si I'instruction en a fait des

citoyens capables de lire La Dépéche, d'écrire, de
conduire.

— ETC., ETC., vous en entendrez bien d’autres. Ne
vous dégonflez pas !

Si Marcillac, dimanche, ne vous passionne pas avec
ses chiens a adopter, allez a Golfech ou mieux, mon-
tez a Auvillar. Regardez ces hectares de chlorophylle
qui pourraient bien servir de dépotoir aux poussiéres
radioactives. Et méme si vous avez compris qu’il y a
dans cette plaine quelques « veaux » déja préts a
répondre oui a I'Europe et indifférents au probléeme
de la centrale, dites-vous bien qu’il faudra les sauver
si on ne veut pas crever en leur compagnie.

En tant qu’anarchistes nous savons que le probleme
des centrales nucléaires en particulier et de la pollu-
tion en général est un probleme politique et que sa
solution radicale est révolutionnaire, CEPENDANT :
® nous sommes préts a lutter contre la centrale de
Golfech (et contre toutes les centrales nucléaires)
aux cotés de ceux qui pensent que le réformisme est
un moyen de parvenir a la Liberté, a I'Egalité, a la Fra-
ternité. Méme si des sieécles de réformisme prouvent
le contraire ;

® nous sommes préts a travailler au sein d’un comité
d’action largement ouvert. A I'heure ot nous met-
tons sous presse, on nous informe qu’un tel comité
est en gestation. Nous y serons. Et vous ?

Nous avons suffisamment de temps et d'énergie
pour mener notre propagande en d’autres temps
et d'autres lieux : nous savons que si I'anarchisme est
increvable, les anarchistes crevent. Pas vrai, Pinelli ?
L'emmerdant avec Golfech, c’est qu’on risque d’en
dire trop ou pas assez HEUREUSEMENT :

® nous nous sommes donné les moyens techniques
sans lesquels on ne peut aborder avec sérieux les
problémes les plus complexes. Nos lecteurs de la
premiere heure savent que nous disposons d'un ordi-
nateur baptisé Jules, vers lequel nous nous tournons
quand les sujets traités menacent de nous déborder.
Nous y avons enfourné les kilos de documents en
notre possession. D’habitude, il répond sur fiche. En
guise de synthese, il a accouché aujourd’hui d'une
banderole de 10 m2, que nous reproduisons ci-des-
sous. Quant a l'original, nous I'offrons au comité
d'action.

COLONELS DE ’ARMEE DU SALUT

ET STRIP-TEASEUSES : AU COUDE-A-COUDE !
ACTIFS AUJOURD'HUI,

OU RADIOACTIFS DEMAIN 1?

— L'association « SOS Golfech ». Elle est créée a Agen (Lot-et-Garonne) et diffusera
la premiére pétition contre la centrale de Golfech. Elle est composée de quelques dizaines d'in-
dividus de diverses motivations, écologiques... de diverses tendances politiques, anarchiste, liber-
taire, extréme-gauche (PSU, LCR), gauche (PS). Voir ci-joint : Comment SOS Golfech rappelait,
en 1979, ses objectifs et son fonctionnement et la premiere pétition diffusée.
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Association exclusivement
anti-nucléaire

Ce n’est ni un parti politique, ni un syndicat, pas plus
qu’une association familiale, religieuse ou scienti-
fique, etc. Ce n’est méme pas une association éco-
logiste. Son but est parfaitement précisé dans I'ar-
ticle 2 de ses statuts : « Cette association a pour but
la lutte contre l'installation d’une centrale nucléaire
a Golfech (82) et contre toute installation de cen-
trale nucléaire en raison des dangers extrémes que
les pollutions radioactives peuvent provoquer chez
les étres vivants et en général contre les guerres et
armements nucléaires » : contre tout nucléaire civil
et militaire.

SOS Golfech peut parfaitement regrouper des
adhérents de tout horizon politique ou syndical
comme hors de tout horizon politique ou syndical,
puisque « sont membres de |'association les per-
sonnes qui approuvent cette lutte et participent aux
activités du Comité SOS Golfech » (article 4).

Il ressort, a mon sens, de ceci que tous ceux qui
veulent peuvent participer a SOS Golfech sans

faire abstraction de leur opinion politique ni en
faire un préalable et que, par ailleurs, personne
ne peut se prévaloir de son appartenance a n'im-
porte quel groupe ou parti pour dire par exemple :
« Je représente x camarades ». Chacun repré-
sente soi-méme ; c’est déja pas mal. Toutefois il
est précisé dans |'article 7 que « tous les membres
habilités a participer aux diverses réunions peu-
vent voter par correspondance ou par procura-
tion, sur les seules questions mises a I'ordre du
jour ».

e Non-délégation du pouvoir

Le principe essentiel qui a toujours régi |'associa-
tion, c’est celui de la non-délégation de pouvoir :
en aucun cas il ne s'agit de se dessaisir de sa propre
volonté, de sa propre initiative et surtout de son
propre pouvoir de décision.

Cela n’est pas nouveau : c’est sur cette base que
I'association s’est constituée au début de 1972 et
sur cette base qu’elle a toujours fonctionné.

(Extrait d'une lettre du 5 décembre 1979)

PETITION : NON A LA CENTRALE NUCLEAIRE DE GOLFECH !

A Golfech (Tarn-et-Garonne), a 20 km en amont d’Agen, il est prévu I'implantation d’une des plus
puissantes centrales nucléaires d’Europe.

Cela entralnerait la pollution radioactive de toute la région : contamination des produits agricoles,
élévation dévastatrice de la température de la Garonne, risques énormes d’explosion des réac-
teurs, probleme insoluble des déchets, augmentation catastrophique des cancers, leucémies, mal-
formations congénitales... dans un vaste rayon.

L'EDF s'engage a fond dans la voie de I'énergie nucléaire, alors qu’au méme moment les Etats-Unis
y renoncent, sous la pression d'éminents spécialistes et des populations concernées.

Les soussignés s'opposent donc formellement a un tel projet.

NOIML, PIENMOIM ..o
PROTESSION ...ttt

Signature :

A retourner au « Comité SOS Golfech » — 15, rue du Jardin-Public 47000 AGEN.
Merci.

Février-mars. — La Dépéche du Midi publie une série de grands articles a nette tendance

antinucléaire. On peuty lire en particulier le rapport moral de M. Louis Chauderon, président
de la fédération de péche et de pisciculture du Tarn-et-Garonne qui pousse un cri d’alarme

sur les pollutions.

Ony trouve aussi un dossier trés complet composé de cinq articles dans lesquels M. Georges
Lestrade, professeur de physique, membre de la commission de surveillance des travaux
d’aménagement du site Malause-Golfech s’exprime en tant que membre de I’Association de
Protection contre les Rayonnements lonisants sur la pollution nucléaire.

B Les Nouvelles (journal communiste) de Tarn-et-Garonne. Petites phrases de M. Guiche

a propos de la famille Baylet :
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«...0r, on murmure que la Dame de Valence d’Agen inspirée par son suzerain Jean-Jacques Ser-
van-Schreiber briguerait pour son fils, dernier de la dynastie, le siege du député Antonin Ver de
la circonscription de Castelsarrasin...Donc Madame de Valence pense avoir trouvé pour les pro-
chaines législatives une rampe de lancement assez solide pour propulser son fils jusqu’au firmament
ou scintillent les étoiles de la politique. Elle a décidé que ce brillant rejeton d’une illustre famille
sera par le destin chargé d’une mission historique: Il doit parait-il sauver cette circonscription mena-
cée par un cataclysme atomique...Brrr...! Brrr...! Et la construction de la rampe de lancement a
déja commencé. Bien entendu La Dépéche y participe au premier rang. Il s'agit par une habile
campagne, de semer la panique et de mettre I'opinion en condition pour qu’aux élections, le parti
de la « trouille » I'emporte et hisse le jeune « sauveur » sur le siege d’Antonin Ver... »

M A Toulouse, le Mouvement pour le Désarmement la Paix et la Liberté (ex Mouvement
Contre I’Arme Atomique) diffuse un premier tract dénoncant le projet Golfech.

Auvril. — Les fats fissurés de Saclay — Alors qu'ils sont invités par la CFDT a participer a un
débat au Centre d’Etudes Nucléaires de Saclay, sur le théme « Allons-nous continuer la
recherche scientifique », des membres du collectif Survivre et Vivre soulévent dés le début de
la réunion le probléme posé par les déchets radioactifs. Plus particulierement ils dénoncent
la présence dans le Centre d'Etude et dans un dépoét, situé a 300 meétres d'un centre aéré du
CNRS a Gif-sur-Yvette, de fit radioactifs fissurés. lls provoquent immédiatement la réproba-
tion de presque toute I'assemblée, qui crie aux propos alarmistes. Pourtant quelques mois plus
tard aprés une campagne militante de dénonciations publiques, la grande presse s’empare
de I'affaire Saclay, crie au scandale sur ce probléme particulier et évite le probléme général
du nucléaire et de ses déchets. Les flts radioactifs fissurés (250 sur 18 000 a Saclay) furent trans-
férés a la Hague pour finir de rayonner. Le transport d'un f(t coGtant 3 000 F a I'époque, en
1978 leur évacuation n’est toujours pas terminée quand on découvre a nouveau une forte radio-
activité émanant des fts restant considérés comme corrects. La contamination provient de
boues entrainées par les eaux qui ruissellent sur l'aire de stockage. Ces boues furent ramas-
sées et certainement entreposées sur place, ce qui fit éclater en 1990 le scandale de la décharge
contaminée de Saint-Aubin. Et I'histoire de continuer... puisque en 1997 c’est sur les plages de
La Hague que le scandale radioactif éclate de nouveau. Et en 2010...

Juillet. — Georges Pompidou nomme Pierre Messmer Premier ministre. Il le sera jusqu’en
mai 1974.

AoUt — Manifestation a Arcachon (Gironde).

A I'appel de la SEPANSO (Société de protection de la nature du Sud-Ouest), de I’APRI, des
journaux Survie (Survivre et Vivre) et Charlie-Hebdo, du CISA (Comité de Sauvegarde de
I’Aquitaine), de I'UFC et des organisations de gauche, 1 500 personnes manifestent le 5 aout
contre les pollutions du bassin d'Arcachon. Pollution bactérienne a cause du manque de sta-
tions d'épuration pour les 500 000 estivants annuels. Pollution chimique a cause du mazout
et du rejet des industries papetiéres. Pollution radioactive, car Euratom a annoncé I'immer-
sion de déchets radioactifs a 1 000 km au large d’Arcachon.

31.08. — Le projet de la centrale nucléaire de Golfech semble devoir étre abandonné.

B Information du journal Sud-Ouest qui fait état d’un rapport confidentiel de M. Maurel,
ingénieur de la Compagnie d‘irrigation et d’'aménagement des cdéteaux de Gascogne, qui
constate que le débit de la Garonne est insuffisant pour refroidir la centrale.

Autre explication possible : la baisse du prix du pétrole qui pousse EDF a préférer les cen-
trales au fuel, plus économiques.

Novembre. — La Gueule Ouverte — Revue écologiste et antinucléaire fondée par Emille
Prémillieu et Pierre Fournier (journaliste a Charlie-Hebdo, mort prématurément le 15.02.1973).
Le but du journal était de faire circuler une information sur les problémes méconnus de I'éco-
logie et sur la dégradation des écosystemes. Le premier numéro de novembre 1972 est sous-
titré : « Le journal qui annonce la fin du monde ». Les premiers numéros se vendent a 70 000
exemplaires. En octobre 1974, il devient hebdomadaire et porte le sous-titre « Hebdomadaire
d’écologie politique » jusqu’au n° 161. En juin 1977, le journal fusionne avec I'équipe de
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Combat Non-Violent (mensuel fondé en 1971) et se transforme en La Gueule Ouverte Com-
bat Non-Violent. Il est alors sous-titré « Hebdomadaire d’écologie et de désobéissance civile ».
En septembre 1978, ce journal qui annonce 50 000 lecteurs décide, dans un esprit d’ouverture
et aprés une longue réflexion de ses animateurs, de supprimer tous les sous-titres et redevient
La Gueule Ouverte. Dernier numéro en juin 1980.

Fin nov. — Meeting a Toulouse. A l'initiative de diverses associations opposées au projet
d’une centrale a Golfech, une nombreuse assistance s’est réunie.

12.12. — Dans une lettre rendue publique, a Toulouse, le président du Conseil d’adminis-
tration d’EDF, M. P. Delouvrier essaie de calmer les esprits : « La décision de construire une cen-
trale nucléaire a Golfech est loin d'étre prise », mais plus loin : « pour Golfech, le type de cen-
trale n’étant pas encore déterminé, le mode de refroidissement ne peut, a fortiori, étre défini
de méme que les quantités d'eau prélevées et restituées au fleuve. »

Fin de I'année. — Les Amis de la Terre, I’APRI, le CSFR, le comité antinucléaire de Paris, Nature
et Vie, Pollution-Non et une dizaine d'autres groupes lancent une campagne pour un mora-
toire nucléaire. Une centaine d’autres associations se joignent a eux. Une pétition recueille une
centaine de milliers de signatures.

1973 :
M Essais nucléaires a Moruroa
Moruroa veut dire « le grand secret » en tahitien, Mururoa étant le nom francisé.

Un tir nucléaire doit avoir lieu en aoUt, plusieurs bateaux pacifistes se dirigent vers Muru-
roa. Un voilier, Le Fri, fait voile avec a son bord le général pacifiste Jacques de Bollardiere, un
prétre, Jean Toulat et un nommé Brice Lalonde. Scénario habituel: Arraisonnement du bateau
par la marine nationale et mobilisation de soutien a Papeete avec de nombreuses personna-
lités. Citons les élus tahitiens, le député Francis Sanford et le vieux sénateur autonomiste
Pouvanaa Oopa (longtemps incarcéré), un ténor politique élu de la métropole, J.-J. Servan-
Schreiber et des religieux. « A bas I'abomination de la bombe atomique » dit une pancarte
d’anciens combattants polynésiens.

Un autre voilier, avec a son bord le récidiviste Mac Taggart et trois complices parvient
dans la zone interdite a la navigation par la France (ce qui est totatement contraire au droit
international de libre navigation dans les eaux non territoriales.). Cette fois le bateau de
Greenpeace subit I'abordage d’'un commando de la marine francaise qui matraque I'équipage.
Mc Taggart, blessé a I'ceil, détenu pendant plusieurs jours par les militaires francais, son voi-
lier séquestré, portera plainte pour « acte de piraterie ».

La Cour internationale de justice de La Haye conseille a la France de ne pas procéder aux
explosions d’armes nucléaires.

Les gouvernements des USA et d’URSS s’accordent pour prévenir toute guerre nucléaire.

B Une centrale nucléaire a Port-la-Nouvelle : EDF présente officiellement son projet au
Conseil général de I’Aude. Ce projet n'a jamais vu le jour ; une forte opposition locale s'étant
développée rapidement. Voir le petit livre La question nucléaire de M. Delort dans la biblio-
graphie. — EDF avait plusieurs sites de prévu sur la c6te méditerranéenne, a Frontignan dans
I'Hérault et un a co6té du village de Leucate dans I’Aude. Tous ces projets seront finalement
abandonnés.

B Février. — Lors de I'inauguration de la centrale hydro-électrique de Golfech (69 MWé),
le directeur régional d’'EDF déclare au préfet de Tarn-et-Garonne : « La centrale nucléaire de
Golfech sera construite a I’lhorizon 1985 ».

5.05. — A Toulouse, 15 h, manifestation, place du Capitole, qui rassemble plusieurs cen-
taines de personnes. Mobilisation a I'appel du Comité toulousain pour le moratoire (composé
de groupes écologistes et pacifistes) pour exiger « un moratoire de I'industrie nucléaire » (mili-
taire et civile) et informer la population de I'implantation de centrales nucléaires dans la
région (Golfech, Ambeés, Port-la-Nouvelle, Leucate...) et qu’elle sera soumise a des taux crois-
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sants de radioactivité. A 17 h et a 20 h, les CRS et gardes mobiles sont intervenus pour faire
évacuer la place du Capitole. Jusqu’a 22 h, grenades lacrymogénes contre jets de pierres, de
bouteilles, de boulons animeront le quartier. Une barricade sera érigée et enflammée, rue
Deville. Des voitures et vitrines de magasins seront endommagées. On relévera une douzaine
de blessés légers de part et d'autre.

Dans La Dépéche du 7.05, le « Club 103 » (pacifistes, futur 103 MAN) précise que « s'il prend
en compte |'action non violente a la foire de Toulouse (une banderole « Non a I'armée » a
été déployée a c6té du stand de I'armée)..., il n’était pas le seul organisateur de la manifes-
tation place du Capitole... Il s"éléve contre I'intervention brutale des forces de I'ordre qui a
provoqué la dégénérescence d'un rassemblement pacifiste et regrette que le nucléaire ne soit
ressenti en France que dans une frange passionnée de la jeunesse seulement. »

Septembre. — EDF convie la presse régionale a une visite de la centrale hydraulique de Gol-
fech mise en service récemment. M. Malet, directeur régional d’EDF affirme qu’il n’est toujours
pas question d’une centrale nucléaire a Golfech. Le débit de la Garonne n’'étant pas suffisant
pour refroidir le réacteur.M. Toureau, de la Direction de I'équipement parisienne précise qu'il
n'est pas impossible que plus tard, lorsque les techniques de production auront été simpli-
fiées...(Voir L'opinion du Batiment et des Travaux publics Midi-Pyrénées, n° 108, novembre 1973).

En fait, au sein de la direction EDF, certains préférent toujours les centrales a fuel plus éco-
nomiques a cause du prix trés bas du pétrole. Mais la guerre du Kippour, I'embargo pétrolier
et la pression du lobby nucléaire vont « obliger » le gouvernement Messmer a redéfinir une
nouvelle politique énergétique qui sera officialisée le 4 mars 1974.

Novembre. — Création de la Société Francaise d’Energie Nucléaire

Pour accompagner le lancement du programme nucléaire civil francais, le pouvoir et les
nucléaristes se dotent de moyens pour faire une plus large publicité pronucléaire, qu'ils
jugeaient insuffisante. lls créent donc la SFEN, une organisation qui leur servira de relais dans
les régions pour développer la culture nucléaire. La SFEN édite mensuellement un bulletin de
liaison. Elle organisera et participera a de nombreuses expositions, conférences de propagande
sur le nucléaire. Elle est composée de membres éminents tel que les professeurs nucléaristes
Tubiana (cancérologue, membre de I’Académie francaise des sciences) et Pellerin (respon-
sable du SCPRI). Dans les années 1980, elle a pour mission spéciale de pénétrer divers milieux,
universitaire et scientifique, ecclésiastique, retraité, juridique ou encore le milieu parlemen-
taire en particulier européen.

Anecdotique : la déclaration du président du comité des relations publiques a son supé-
rieur, le délégué général : « ...Notre comité a appris que certains opposants notoires a I’'éner-
gie nucléaire ont demandé leur adhésion a la SFEN. Compte tenu de la personnalité de ceux
qui ont été cités et de leur action passée animée par un sectarisme certain, il nous parait inop-
portun d’admettre de tels membres, qui apporteraient une grande confusion dans nos actions,
en particulier dans celles animées par notre comité. Nous réfutons I'argument selon lequel des
opposants au nucléaire seraient utiles pour démontrer I'objectivité des vues exprimées par la
SFEN et permettraient un certain prosélytisme dans les milieux d’opposants.

Nous croyons au contraire, par de nombreux exemples similaires en France et a I'étranger,
que le but de ces candidatures est d’essayer de perturber nos actions « de I'intérieur ». C'est
pourquoi, le comité des Relations publiques, considérant que son action peut étre considé-
rablement entravée par I'admission de tels candidats, y est fortement opposé... »

J. Gaussens, Courbevoie, le 9.7.1980. »

H Création au ministére de I'industrie du Service Central de Siireté des Instal-
lations Nucléaires. Le SCSIN est chargé de I'étude, de la définition et de la mise en ceuvre
de la politique du ministére en matiere de streté des installations nucléaires.

H Création du Conseil Supérieur de Siireté Nucléaire (CSSN). Institution chargée du
conseil du gouvernement en matiére de slreté nucléaire.
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1974 :

« Les centrales nucléaires ne seront pas imposées aux populations qui les refu-
sent. » (Valéry Giscard d'Estaing, avril 1974, lors de la campagne pour I'élection présidentielle).

M Les différents gouvernements francais qui se sont succédés depuis la guerre ont basé I'ap-
provisionnement énergétique sur une source principale : ainsi nous sommes passés du « tout-
charbon » au « tout-pétrole », puis a partir de 1974 au « tout-nucléaire ».

Le conditionnement des populations pour faire digérer le « plan Messmer » sera bien
orchestré. En 1973, les chantres de I'abondance nous disaient que les ressources pétroliféres
sont en voie d'épuisement. En ce début 1974, le prix du pétrole a triplé, mettant parait-il, I'éco-
nomie mondiale et I'indépendance nationale en danger. C'est dans ce contexte que se pour-
suivra le programme d’implantation des centrales nucléaires en France.

M Le recul du nucléaire aux Etats-Unis : Alors que la France va s'engager dans un énorme
programme de construction de centrales, les USA annuleront entre 1974 et 1978 toutes les
commandes passées, aucune commande n’est passée aprés 1978 et aucun réacteur n’est mis
en chantier apres 1978.

Ce fait longtemps ignoré, va a I'encontre de I'idée généralement admise par les antinu-
cléaires que I'énergie nucléaire est le produit de I'activité capitaliste internationale. En France
le nucléaire est le produit des capitalistes bien sr, mais aussi de la technocratie et du centralisme
étatique, comme en URSS.

4.03. — L'accélération du programme électronucléaire : le plan Messmer : Le
« plan Messmer » est adopté en Conseil des ministres. Le gouvernement Messmer prévoit la
mise en chantier de 7 réacteurs de 1 000 M\Wé chaque année. L'objectif étant de disposer de
200 000 MW¢é pour I'an 2000. C'est-a-dire 200 réacteurs (180 de type PWR et 20 surgénéra-
teurs de type Superphénix) a répartir sur une quarantaine de sites en France. Golfech figure
parmi les sites projetés. 13 tranches de 900 MWé sont programmeées pour les deux seules années
1974-1975 a mettre en service au plus tard en 1980.

En fait, ce programme est celui fixé en 1973 par la Commission PEON (Production Electrique
d’Origine Nucléaire, voir le 21.04.1955) qui comprend des représentants d’EDF (notamment
Marcel Boiteux, directeur général d’"EDF, qui est un des « leaders » de la Commission PEON dont
il est membre depuis 1967), du CEA, mais également des firmes privées travaillant pour le
nucléaire : Empain-Schneider, Alsthom, Péchiney-Ugine-Kulhman, Saint-Gobain-Pont-a-Mous-
son. Méme la commission Schloesing (commission composée de députés de la majorité et de
I'opposition) s’est indignée de cette intrusion des groupes privés dans la politique nucléaire
francaise en déclarant : « On n‘imagine pas que la politique des constructions scolaires soit...
élaborée par des entreprises du batiment. »

Dans L’Energie nucléaire (supplément au Monde n° 19), Messmer, Premier ministre, fait I'apo-
logie du « tout-nucléaire » :

« Nous avons pris la décision de réaliser, en 1974 et en 1975, le lancement de treize cen-
trales de 1 000 MWé chacune... a partir des années 1974-1975 nous allons lancer des centrales
qui représenteront la totalité de la disponibilité d’EDF en 1962... Il y a la, véritablement, une
des grandes ceuvres que nous allons réaliser au cours des prochaines années... » (6 mars
1974).

En fait le gouvernement arréte le programme nucléaire francais, sans examen ni débat
contradictoire, dans les conditions suivantes :

« Le Président Pompidou était déja gravement malade. Face au délégué général de I'Energie et
au ministre plaidant le dossier d’EDF, il n'y avait personne. M. Poujade, qui aurait pu défendre
I'environnement, venait d'étre remplacé quarante-huit heures plus t6t. Son successeur, M. Pey-
refitte, était sans armes. C'est finalement le Premier ministre qui trancha. La France accélérait la
construction de centrales et se lancait a I'horizon 2000 dans le « tout-électrique », « tout-
nucléaire ». (Le Monde, 22.11.1974).
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16.03. — A Paris, les Amis de la Terre sus-
citent un « grand colloque a vélo sur les
graves problemes de I’énergie ». 10 000 per-
sonnes y participent. Manif a Toulouse.

2.04. — Mort de Georges Pompidou, pré-
sident de la République. La perspective d’élec-
tions présidentielles donne I'idée aux Amis
de la Terre et a d'autres groupes de présen-
ter un candidat. lls se mettent vite d'accord
sur le nom de René Dumont.

5.05. — Premier tour de I'élection prési-
dentielle. René Dumont, candidat de |'écolo-
gie politique, obtient au niveau national

337 800 voix soit 1,32 %. L'abstention au pre-

mier tour sera de 15,77 %. En Haute-Garonne, demli“ .“

il obtiendra 4 777 voix soit 1,33 %. Dans le ~UES LOV -f.Hl‘.i .

Tarn-et-Garonne et le Lot-et-Garonne, il r"' "ilﬁ

obtiendra environ 1 % des voix. '-l-":l_:ﬂ'dﬁi I Ay, -
20.05. — Deuxiéme tour de I'élection ‘-. “nn“ *ﬁ II

présidentielle. ‘dr'“.‘!

Valéry Giscard d’Estaing sera le vainqueur
en obtenant 50,80 % des voix soit 13 183 904
voix. Mitterrand, 49,33 % des voix soit 12 971 604 voix. A noter que dans le Lot-et-Garonne,
la Haute- Garonne et le Tarn-et-Garonne, il obtient la majorité. Les abstentionnistes n’ob-
tiendront que 12 % des voix soit 3 591 086 voix. Entre les deux tours, René Dumont, qui
avait déclaré lors de sa campagne que « l'écologie était résolument anti-capitaliste »,
appelle a voter Francois Mitterrand en déclarant « on ne balance pas entre les preuves et
un espoir ».

H Les Giscard d’Estaing (petit village de I’Aveyron) : une famille nombreuse a nourrir

— Les grands parents de sa femme Anne-Aymone : les Schneider, marchands de canons,
liés au baron belge Empain. Le groupe Empain-Schneider contréle Creusot-Loire et Framatome
(les cuves de réacteurs).

— Son frere Olivier, de Saint-Gobain, les éléments de combustibles.

— Son cousin germain Jacques, directeur financier du CEA, membre du CA de Technica-
tome, Novatome, etc.

— Son cousin Francois, PDG de la Banque Francaise du Commerce Extérieur, participant a
I'exportation de la technologie nucléaire, est aussi membre du C.A. du groupe Rotschild,
fournisseur de I'industrie nucléaire.

— Son cousin Philippe, PDG de Thompson, gros fournisseur de I'Etat dans le domaine du
nucléaire.

La famille aux 10 chateaux et aux 40 conseils d’administrations. Et ils se reproduisent...

— Pour plus d'info : Le Watergate francais d’'Henri Jannés, éd. RUC — Les 200 familles au
pouvoir d’'Henri Coston, éd. La Diffusion francaise — Les travailleurs face a I'armée de Jean
Authier, éd. Union Pacifiste — L’escroquerie nucléaire des Amis de la Terre, éd. Stock — Le
Canard Enchainé du 9.5.1979 et du 12.03.1980.

Juin. — Réunion interministérielle fixant 34 sites parmi 51 retenus — Golfech y figure tou-
jours.

Septembre. — Une déclaration du ministre de la Qualité de la vie au journal Le Monde du
9.9.1974, annonce la préparation d’un projet de réforme des enquétes publiques — préparé
par un groupe interministériel présidé par un inspecteur général de I'Equipement — ; cette
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réforme semble étre souhaitée par le gouvernement pour apaiser les inquiétudes de I'opinion
publique — parallélement est engagée au plan national une « bataille » de la concertation des
assemblées régionales pour les 34 sites retenus.

14.09. — Parafit dans La Dépéche un article signé Jean Ségura pour Perspectives et Réalités,
titré « Les centrales nucléaires de production d’électricité : que faut-il en penser ? » Que du bien,
d’apres M. Ségura. EDF a d( remercier La Dépéche pour ses quatre colonnes de propagande.

2.11.— Un document du ministere de la Qualité de la vie confirme le choix de Golfech pour
la région Midi-Pyrénées. Le ministre de I'Industrie et de la Recherche demande aux préfets de
région de saisir les bureaux des assemblées concernées par |'implantation de centrales dans
leur région.

H Création de I'Association Toulousaine d’Ecologie

L'ATE s'est développée autour de plusieurs activités : un groupement d’'achat de produits
biologiques, la lutte antinucléaire, la promotion des énergies renouvelables, I'information sur
les différents problemes écologiques. Apres avoir eu un réle important dans le mouvement
d’opposition a Golfech, jusqu’au début des années 1980, I'association est devenue dans les
années 1990 un magasin d’alimentation biologique. Ci-joint, affiches de 1976 et 1977.

LASSOCIATION TOULOUSRINE D°ECOLOGE 67
RNORE DUMONT PARLERONT DE -

UECOLOGIE &~
ES HAES (9

LE BOCAGE .

LE REMEMBREMENT
L' AHENAGEMENT DE

7l

L"ESPACE RURAL

EXPOSITION DE
"/ IPERES e
WNANTES CaRAHT)

{FNOV -

JEUDY 21H SHLLE DU SEMECHAL =T

HFE SP[. EHTEF GHUIUME iwerFHiEm Rl TR

1975 :

« Quelles que soient les retombhées économiques, la vie des gens vaut davantage. »
(Mme E.J. Baylet, le 16 mai 1975, a la séance groupe de travail « Centrale électronucléaire »
de la Commission géographique Garonne-Pyrénées).

B L'électricité d’origine nucléaire devrait représenter en 1985, 75 % de la production
nationale d'électricité.

Valéry Giscard d’Estaing et Jacques Chirac, son Premier ministre, autorisent EDF a construire
10 000 MWé au cours des deux années 1976-1977 et décident de poursuivre cette cadence jus-
qu’en 1985 en construisant une cinquantaine de tranches de 900 a 1 300 MW, soit en tout
50 000 MWé.
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Le 26 juillet 1977, Raymond Barre, devenu Premier ministre, préside un comité intermi-
nistériel qui confirme ce rythme pour les années 1978-1979.

Le plan Messmer est donc légérement revu a la baisse pour plusieurs raisons :

e La crainte d'avoir des difficultés a financer les investissements d’EDF (chaque réacteur de 900
ou 1300 MWé représente un investissement moyen de pres de 3 milliards de francs).

e Un accord unanime n’a pu étre obtenu au sein de la commission PEON sur des programmes
précis pour les années 1976-1977.

e Le « freinage » du marché intérieur francais inquiéte les patrons de I'industrie nucléaire.
Mais la perspective de vendre des réacteurs (PWR) a I'étranger (deux centrales a I'lran, a la
Belgique, a I’Afrique du Sud, une a I'lrak et une autre a I'Espagne) les rassure.

H Avis des instances économiques et politiques de Midi-Pyrénées
sur I'implantation d’'une centrale de type PWR a Golfech

Le 2 novembre 1974, le ministre de I'lndustrie parlait de concertation, c'est pourquoi le gou-
vernement demanda leur avis aux instances économiques et politiques de Midi-Pyrénées sur
I'implantation d'une centrale de type PWR a Golfech. Les organismes consultés seront le
Comité Economique et Social (CES) de Midi-Pyrénées, le Comité de bassin Adour-Garonne, le
Conseil régional Midi-Pyrénées et le Conseil général de Tarn-et-Garonne.

Ci-joint, I'attitude de ces différents organismes.

— Le Comité de bassin Adour-Garonne

13.02. — A Toulouse, la commission géographique « Garonne-Pyrénées » dont le président
est M. Delpech (conseiller général de la Haute-Garonne) du Comité de bassin Adour-Garonne,
décide la création d'un groupe de travail appelé « centrale électronucléaire », chargé d’étu-
dier les incidences sur I'eau d’'une centrale nucléaire a Golfech. C’'est le professeur Pellerin qui
sera choisi comme expert pour éclairer scientifiguement les membres de la commission.

27.03. — Réunion du groupe d’'étude « centrale électronucléaire » a la préfecture de Tarn-
et-Garonne. Le débat est engagé sous la présidence de M. Courrech, maire de Finhan, en pré-
sence du préfet de Tarn-et-Garonne et de E.J. Baylet qui demande si la déclaration d'utilité
publique (DUP) de 1966 est toujours valable ? Et M. Ferrand du ministere de I'Industrie, de
lui répondre que le projet étudié est bien trop différent pour que la DUP antérieure soit tou-
jours valable et il rassure qu’en cas de choix du site de Golfech, la procédure recommencera
a zéro...

29.05. — A la préfecture de Tarn-et-Garonne, le groupe de travail « centrale électronu-
cléaire » donne son accord a la poursuite des études en vue de I'implantation d’une centrale
nucléaire a Golfech.

16.06. — A Toulouse, dans la salle du Conseil régional, le Comité bassin Adour-Garonne,
consulté par MM. les préfets de régions Aquitaine et Midi-Pyrénées pour exprimer un avis sur
I'implantation de centrales nucléaires respectivement au Verdon (Aquitaine) et a Golfech,
déclare « qu’avant qu’une décision soit prise, il apparait donc nécessaire de poursuivre concur-
remment les études d'un refroidissement en circuit fermé et d’un refroidissement en circuit
ouvert ».

— Le Conseil régional Midi-Pyrénées

17.01. — A Toulouse, le Conseil régional réuni, dont le président est A. Savary (socialiste),
décide sur proposition de Mme Baylet la création d’une commission d’enquéte nommée « Ad
Hoc » sur Golfech et le nucléaire.

Membres de la commission : Andrieu, Farre, Daudignon, Tournan, Eeckoutte, Boules,
Baylet (rapporteuse).

24.02. — A Toulouse, réunion de la commission Ad Hog, sous la présidence de Léon Eec-

koutte. Apres un exposé de M. Hourdel, représentant EDF qui a propos d'une question d'un
membre de la commission sur les déchets répondra : « Il est certain que des déchets resteront
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actifs durant des années, I'essentiel est de pouvoir les stocker », la commission prend la déci-
sion d'un voyage d'information a la centrale de Bugey dans I'Ain.

26.06. — Visite par la commission Ad Hoc de la centrale anglaise de West Burton.

2.12. — A Toulouse, la commission Ad Hoc donne un avis défavorable sur I'implantation
de cette centrale dans le site de Golfech. On peut penser qu’il s'agit-la d’un vote d'opposi-
tion politique a une décision d’un gouvernement de droite plutét que d'un vote résolument
antinucléaire.

— Le Conseil général de Tarn-et-Garonne

27.01. — Le Conseil général de Tarn-et-Garonne adoptera la méme attitude que le Conseil
régional en créant une commission Ad Hoc. Cette commission n‘aura jamais de fonctionne-
ment réel.

— Conseil économique et social

13.01. — A Toulouse. Assemblée pléniere du CES Midi-Pyrénées. Au programme : I'im-
plantation de centrales nucléaires en Midi-Pyrénées. Le président, M. Malaude, précise qu'un
groupe de travail, « Commission nucléaire » () examinera dans le détail le dossier et qu’un vote
sanctionnera le travail de ce groupe.

M. Duffour @, directeur de la Société nationale industrielle de I'aérospatiale (SNIAS) est
absent, il précise par courrier qu’il n'a pas d’objection au choix du site de Golfech, mais avoue
qu'il aurait surtout voulu discuter de I'implantation d’une centrale a c6té de Toulouse méme.
« Le risque est au demeurant inexistant et les Toulousains en assument depuis longtemps de
biens supérieurs (poudrerie)... » 3.

Le professeur Léo Escande @), présent, déclare : « L'avenir de I'économie francaise passe par
le nucléaire... Il faut démystifier aux yeux de I'opinion cette forme d'énergie. » (Voir Sud-Ouest
du 14.01.1975).

(1) Léo Escande sera nommé président de cette commission et B. Duffour, vice-président.

(2) Bernard Duffour, directeur de la Société Nationale Industrielle de I’Aérospatiale et vice-président de
la commission nucléaire du Comité Economique et Social.

(3) Lettre en date du 3.01.1975 adressée a M. Sarraman, président de la 2¢ Commission du CES.

(4) Léopold Escande, membre de I'Institut, président honoraire du Comité bassin Adour-Garonne, conseiller
scientifique du Comité national de I’eau, membre d’honneur et ancien président de |’Association inter-
nationale de recherches hydrauliques, président de I'Institut national polytechnique de Toulouse. Auteur
d’ouvrages scientifiques, poéte, il est mort a Toulouse en septembre 1980. En 1984, son nom est donné
au boulevard qui longe la Sécurité sociale a Toulouse.

3.03. — Réunion de la commission nucléaire du CES. La réunion, présidée par M. Escande
(de I'Institut), s’est déroulée dans une ambiance excellente, la plupart des participants parais-
saient bien informés des problémes énergétiques et déja convaincus de la nécessité du
nucléaire.

14.03. — Réunion de la « commission », ainsi que le 20.03, ou I'on note la présence de
M. Chabrol, président de la Société de protection de la nature. Ambiance excellente. Le 9.06,
la « commission » se déclare favorable a I'étude du projet.

6.10. — Le CES Midi-Pyrénées, réuni en séance pléniere, donne un avis favorable au pro-
jet d'étude Golfech. Le 8 octobre, le CES communique son avis a A. Savary, président du
Conseil régional de Midi-Pyrénées. Il est dit que I'étude du site de Golfech ne devait pas étre
exclusive et permettre I'étude d’autres sites, notamment permettant un meilleur bilan éner-
gétique en particulier plus proche d'une grande agglomération. Le CES reprend ainsi I'avis du
sieur Duffour, directeur de la SNIAS, qui voulait une centrale prés de Toulouse.

Bl A Golfech, M. Levet, chargé des relations publiques et des informations nucléaires a I'EDF,
est responsable du projet. Il deviendra plus tard membre du Conseil Economique et Social (CES).
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20.01. — Alors que le Conseil régional Midi-Pyrénées et le Conseil général Tarn-et-Garonne
n’ont toujours pas donné leur avis, le Conseil régional d’Aquitaine donne son accord a I'im-
plantation de centrales dans le Sud-Ouest, en particulier au Verdon et a Golfech, alors méme
que Golfech n’est pas de son ressort. Le but est évident, faire pression sur le Conseil régio-
nal de Midi-Pyrénées et sur le Conseil général de Tarn-et-Garonne.

Lors du vote, I'opposition de gauche (socialistes, radicaux de gauche et communistes) s’est
abstenue. M. Cavaillet, au nom des socialistes et des radicaux de gauche, prétextera qu'il est
trop t6t pour prendre position, « j'accepterai personnellement de m’engager dans la voie
nucléaire mais jusqu'a quel niveau de risques ? » (voir Sud-Ouest du 30.01.1975).

Fin janvier. — A Montauban, le Conseil général de Tarn-et-Garonne invitait Jean Pignero,
président de I’APRI (Association pour la Protection contre les Rayons lonisants) ainsi qu’un res-
ponsable EDF a venir développer leur point de vue.

Le soir, M. Pignero, au Centre culturel de Montauban, a l'invitation du Club Nature, don-
nait une conférence en présence d'un public nombreux, sur les problémes de sécurité que
posent de tels édifices et soulignait : « L'avant-projet n‘indique pas les lois et décrets qui
fixent les conditions minimales de protections des populations a appliquer pour les implan-
tations de centrales nucléaires. Aux Etats-Unis une installation nucléaire de 1 000 MW¢é ne doit
pas étre construite a moins de 16 km d’une ville de 25 000 habitants (ou plus) et de 5 000MWé
a moins de 32 km... Elle ne peut étre construite en outre que s'il y a peu d’exploitations agri-
coles dans cette zone. Si cette réglementation est employée en France, Golfech ne peut étre
construite. Si elle n'est pas appliquée, quelle est donc la réglementation francaise ? » A la suite
de cet exposé, M. Pignero et les membres du Club Nature du Centre culturel de Montauban
lancerent un appel pour refuser au nom de la survie de I'lhumanité, I'industrie nucléaire dans
sa totalité.

2.02. — 400 scientifiques appartenant a des organismes officiels (CEA, Collége de France,
Polytechnique, universités) publient une déclaration appelant la population « a refuser I'ins-
tallation de centrales nucléaires tant qu’elle n'aura pas une claire conscience des risques et des
conséquences... ». (Le Monde, 11.02.1975). Fin février, ils seront plus d'un millier a avoir signé
I'appel, et plus de 4 000 a la fin de I'année.

25.02. — A Toulouse, une lettre signée par 200 scientifiques et écologistes est envoyée aux
membres du Conseil régional de Midi-Pyrénées par |'Association Toulousaine d’Ecologie.

Lettre ouverte a Mesdames et Messieurs les membres du Conseil régional
de Midi-Pyrénées par I'ATE (18, rue des Pénitents-Gris)

Le public vient d’étre informé que de nombreux
projets d'implantation de centrales nucléaires sont
a I"étude. Ceux qui concernent, du coté atlan-
tique, les communes de Braud et Saint-Louis ou le
site du Verdon et du co6té méditerranéen, Port-la-
Nouvelle et Frontignan ne sauraient nous laisser
indifférents dans la mesure ou il s’agit de régions
qui nous sont cheres. Mais c’est surtout I'implan-
tation d'une centrale nucléaire a Golfech, le long
du cours de la Garonne, qui nous amene a poser
les questions suivantes :

— Quel type de centrale est prévu a Golfech ?
— Les mesures de sécurité concernant le fonc-
tionnement de la centrale seront-elles tout a fait
satisfaisantes ? Préoccupation légitime quand on
sait que c’est pour des raisons de sécurité qu’on a
arrété plusieurs centrales nucléaires et quand on
sait aussi que parmi les accidents nucléaires un
grand nombre sont dus a des défaillances dans le
fonctionnement des réacteurs.

— Si des tours de réfrigération sont utilisées, quelles
seront les incidences sur le climat dans cette région
a vocation agricole ?

— Quelle quantité de radioactivité sera émise par
la centrale en marche normale et sous quelles
formes ?

— Les études écologiques prévues sont-elles des-
tinées a informer la population des nuisances
consécutives a I'implantation de la centrale ? Et, si
oui, pourquoi personne ne semble étre informé
des enquétes précédentes concernant les autres
centrales ?

— Pourquoi 'opinion des populations habitant
autour des centrales existantes n’a-t-elle pas été
portée a notre connaissance ?

— Le bilan énergétique et financier de I'industrie
nucléaire n'est-il pas négatif ? En effet la politique
nucléaire actuelle ne peut mener qu’a un accrois-
sement de la pénurie mondiale d’énergie puisque
I'industrie nucléaire en consomme beaucoup plus
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qu’elle n’en fournit et qu’elle contribue de cette
facon a la raréfaction des matieres premieres qui
lui sont nécessaires comme le plomb.

Mais toutes ces questions nous amenent naturel-
lement a en poser une autre :

— Comment se fait-il que les projets de I'EDF n’aient
pas été précédés d'un large débat public ? Comment
se fait-il que les élus locaux qui semblent, selon
I'EDF, devoir porter la responsabilité des décisions a
prendre ne manifestent pas beaucoup d'empres-
sement a informer ceux qu’ils administrent ? Sont-
ils eux-mémes objectivement informés ?

Le plus probable est que tout cela restera en sus-

sur les points suivants : la prolifération des centrales
nucléaires va nécessairement entrainer une aug-
mentation des cancers et des leucémies, c'est une
premiere conséquence. Nous avons nos chances
d’assister a ce triste spectacle.

Mais I'apparition de malformations congénitales et
la destruction de notre patrimoine héréditaire
constitueront une tragédie humaine qui se jouera
dans les temps futurs.

— Qui portera la responsabilité de cette évolution
insolite de I'humanité ?

La question n’aura plus d'importance.

Veuillez agréer, Madame, Monsieur, |'espression

pens et que I'EDF mettra inéluctablement tous ses

. . de notre salutation distinguée.
projets a exécution.

Devant les formidables décisions qui vont étre

prises dans un proche avenir, il convient d'insister Toulouse, le 25 février 1975.

11.03. — Parait dans La Dépéche une interview de M. Michel d’Ornano, ministre de I'In-
dustrie et de la Recherche qui déclare : « Les risques d'accidents nucléaires sont presque
inexistants ». Le 17.03, Hubert de Monbrison, maire de la commune du Pin lui répondra dans
le méme journal par une lettre ouverte : « Les risques d’accidents nucléaires peuvent-ils étre
calculés ? »

21.03. — A Valence-d’Agen, réunion d’'information a I'initiative de Mme E.-J. Baylet avec
le concours de M. Delacroix (professeur), membre du comité directeur de la SEPANSO (Société
pour I'Etude, la Protection et I’Aménagement de la Nature dans le Sud-Ouest — Association
(loi 1901) affiliée a la Fédération francaise des sociétés de protection de la nature) et des repré-
sentants de la direction générale d’EDF, M. Hillairet, ingénieur spécialiste de I'énergie atomique
précise que Golfech sera une centrale a eau pressurisée comportant deux ou quatre tranches
de 950 MWeé ou 1 300 MWé et déclare : « Il n"est pas possible d’affirmer que le risque dans le
fonctionnement d'une centrale nucléaire égale zéro. Mais il doit étre apprécié comme celui
de gagner a la Loterie nationale ou au PMU ». L'un des représentants EDF affirme « que rien
ne sera fait sans |I'accord des populations concernées ». (Voir La Dépéche du 22.03.1975).

B Avril. — Sur le site d’Erdeven (Morbihan), a l'initiative des CRIN (Comités régionaux
d’'information nucléaire), tres actifs sur les cotes bretonnes et normandes, 15 000 personnes
participent a la « féte antinucléaire des dunes » pendant le week-end de Paques. La réaction
des gens d'Erdeven fut immédiate et spontanée dés qu'ils apprirent que leur village était retenu
comme site nucléaire. Le comité contre la centrale regroupait la majeure partie de la popu-
lation, les marins se préparaient a une lutte dure qui inquiéta les autorités. Erdeven fut retiré
de la liste des sites.

18.04. — A Toulouse, réunion générale des différents groupes de travail sur les centrales
nucléaires du Comité Economique et Social (CES), du Conseil régional et du Comité bassin
Adour-Garonne dans le salon jaune de la préfecture. L. Eeckhoutte (sénateur de la Haute-
Garonne et président du Conseil général de la Haute Garonne), président de séance déclare :
« L'EDF et le gouvernement ont déja pris des décisions sur le nucléaire, il sesmble que nous soyons
consultés pour la forme... ».

21 au 27.04. — « Semaine d’action antinucléaire »

Le PSU, quelques groupes gauchistes et deux syndicats de la CFDT coopérent avec les
« écologistes » (Mouvement Ecologique, Amis de la Terre, CRIN, Nature et Progrés, etc.) dans
I’organisation de cette semaine d'action. Le 26, a Paris, a lieu un joyeux défilé de 25 000 per-
sonnes de la place de la République a Belleville. A Gravelines, les 3 000 manifestants péne-
trent sur le site de la centrale. A Paluel, la manifestation de 6 000 personnes s'accompagne
d'une convergence a vélo. A Toulouse, manifestation de 300 personnes a vélo organisée par
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le CANT. Manifestation aussi a Royan, au Mans,
a Narbonne, a Lyon, les groupes organisateurs
cléturent cette semaine d'action par un « col-
loque nucléaire et politique ».

(Extrait de « L'escroquerie nucléaire » par les
Amis de la Terre, 1975).

3.05. — Sabotage a Fessenheim : Un atten-
tat a I'explosif provoque d'importants dégats
au réacteur (premiére tranche) de la future
centrale nucléaire de Fessenheim (Bas-Rhin),
retardant sa mise en service de 10 mois et occa-
sionnant, d'apres un expert officiel, 20 millions
de francs de dégats. Le CSFR (Comité pour la
sauvegarde de Fessenheim et de la plaine du
Rhin) hostile a la violence, désapprouvera mol-
lement cet attentat. Par contre, les « Amis de
la Terre » de Paris tiendront a exprimer leur
solidarité avec les responsables du sabotage :
« Construire des réacteurs nucléaires, c'est
engager l'avenir pendant des millénaires. Il est
normal de s'y opposer par tout moyen qui ne
mette pas en danger les vies humaines ». C'est
le premier attentat en France, a I'aide d'ex-
plosif, contre un objectif nucléaire.

SOGIETE NUGLEAIRE
SOCIETE POLICIERE

\ CENERGIE
NUCLEAIRE

MOUVEMENT ECOLOGIQUE

55, houlavard Aragn — 75013 Paris

Lintervention est revendiquée par le « Commando Puig Antich-Ulrike Meinhof » (. Ci-joint,
le communiqué (extrait de la Gueule Ouverte de 7.05.1975).

(1) — Salvador Puig Antich, militant communiste (tendance libertaire) du MIL (Mouvement Ibérique de Libé-
ration), groupe pratiquant « I'agitation armée », implanté en Catalogne au début des années 1970. Arrété
et condamné a mort, Salvador sera garrotté le 2 mars 1974 a Barcelone (Espagne). Le méme jour, Heinz
Chez, d’origine polonaise, prisonnier social, subira le méme sort.

— Ulrike Meinhof, membre de la Fraction Armée Rouge (RAF — organisation pratiquant la lutte armée
en Allemagne de I'Ouest), arrétée le 15 juin 1972, condamnée a 8 ans de prison en 1974, est retrouvée

« pendue » dans sa cellule le 9 mai 1976.

Commando Puig Antich-Ulrike Meinhof

« La centrale de Fessenheim devait fonctionner
en octobre. Nous revendiquons son sabotage.
Nous espérons retarder ainsi au maximum ou a
jamais sa mise en route. Nous avons pris toute
précaution possible pour que ne soit menacée
nulle vie humaine (NDLR : I'EDF peut-elle en dire
autant ?). Nous refusons d’entrer dans la polé-
mique des POUR et des CONTRE, équivalent a nos
yeux a du cinéma. Nous ne faisons aucune
confiance a ceux qui ont permis que le taux de
mercure des eaux du Rhin égale aujourdhui celui
des eaux de Minamata. La fonction du scienti-

fique, a savoir le spécialiste de la connaissance,
doit maintenant disparaftre. Le maintien du sala-
riat lui-méme est devenu le non-sens meurtrier
par excellence. Nous n‘avons pas plus besoin de
centrales nucléaires que de produire tous les jours
des gadgets a la chaine. Nous appelons ceux qui
nous approuvent a en faire autant.

P.S. : le nom d’Ulrike est choisi en rappel du
fait que les femmes, a Wyhl comme ailleurs
(70 % de NON féminins a I'atome), sont en
téte du refus nucléaire qui n’est que le dernier
mot de cette société batie sans elles et contre
elles ».

5.05. — A Montauban, la Fédération du parti socialiste de Tarn-et-Garonne dit non a Golfech

Ci-apres les conclusions du rapport adopté par la commission exécutive de la fédération
du parti socialiste du Tarn-et-Garonne. Rapport qui sera publié dans Changer la vie, organe

de cette fédération (Spécial Golfech, mai 1975).
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Un choix de société

Le probléme des centrales nucléaires dépasse
largement celui de Golfech. Le probléeme de
I"énergie nucléaire dépasse les problémes scien-
tifiques et techniques que nous avons abordés.
Pourtant, a travers le projet de Golfech on peut
entrevoir la dimension politique de la question
nucléaire.

Des unités de production géantes, polluantes,
fonctionnant au prix d'un gaspillage énorme, de
bréve durée de vie, représentant des investisse-
ments considérables dont la mise en ceuvre
représente une consommation d’énergie supé-
rieure a leur production jusqu’en 1990, sont pré-
sentées officiellement comme devant assurer la
reléeve du pétrole défaillant et d’autres sources
d’énergie soi-disant épuisées ou non exploitables
dans I'immédiat.

Or, I'Institut de I"énergie de Grenoble, en parti-
culier, a montré que «le développement massif
du nucléaire ne constitue en aucun cas la seule
option possible » (février 1975).

Le choix du nucléaire est un choix de société. |l
n’‘assure pas, contrairement a ce que prétend le
gouvernement, I'indépendance nationale. Ce
développement, outre les risques qu’il fait cou-
rir a la santé des populations est li¢ a une mili-
tarisation de la société par le centralisme qu'il
rend nécessaire, par la surveillance technique et
policiere qu’il implique.

e ['énergie nucléaire et le capitalisme
mondial

En réalité, le développement massif de I'éner-
gie nucléaire intervient a point nommé dans la
conjoncture actuelle pour le capitalisme mon-
dial.

— Il constitue un secteur de production nou-
veau, assurant d'énormes débouchés a la grande
industrie concentrée.

— Il permet la mise en ceuvre de stratégies inter-
nationales par-dessus la téte des Etats concer-
neés.

— Il est I'occasion de profits exorbitants pour
les sociétés multinationales.

e e parti socialiste et les problemes

de I'énergie

Pour le parti socialiste, les objectifs d’une poli-
tique de I'énergie doivent étre :

e d'assurer la croissance économique et d'en
faire bénéficier également tous les travailleurs,
tous les citoyens ;

e d’assurer la sécurité des approvisionnements,
gage de I'indépendance et du progrés : elle
implique le contréle public, au bénéfice de la
collectivité, des sources nationales d'approvi-
sionnement et la garantie par I'Etat des contrats
négociés avec les pays producteurs dans des
conditions qui favorisent le développement éco-
nomique de ces pays ;

e de favoriser I'accés au socialisme :

— en contribuant a la planification de I'économie ;
—en ouvrant les possibilités concrétes de « chan-
ger la vie » : protection de I’environnement et
des équilibres naturels, amélioration du cadre
de vie et des conditions de travail, réduction
des inégalités dans I'usage des biens et des ser-
vices...

— en permettant I'exercice d'un pouvoir réelle-
ment démocratique, capable de déboucher sur
|"autogestion : appropriation ou réappropriation
collective des moyens économiques, capacité de
décision collective (obligation de consultation,
droit de recours, etc.), autorité des collectivités
locales et régionales.

Une telle politique implique un modele de déve-
loppement, c’est-a-dire un rapport production-
consommation différent de celui que nous
impose aujourd’hui le systeme capitaliste.

16.05. — A Moissac (Tarn-et-Garonne), le Congreés national de péche montre son opposi-

tion en interpellant le préfet.

25.05. — A Fessenheim, dans I'est de la France, 12 a 15 000 personnes participent au ras-
semblement antinucléaire international contre la centrale en construction, organisé par un
comité de coordination regroupant des associations de protection de I'environnement fran-

caises, allemandes et suisses.

H Consultation populaire a propos d’'une centrale a Golfech

27.04. — Dans le Tarn-et-Garonne, réunion des élus des cantons de Valence-d’Agen et
d’Auvillar qui décident d'une consultation populaire pour le 1er juin pour connaitre |'avis de
la population concernant I'implantation d'une centrale nucléaire a Golfech.

Cette consultation se déroulera sur deux jours : le 31 mai et le 1er juin et se présentera sous

la forme de deux questions.
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des inconvénients pour I'environnement

QUESTION : e Etes-vous favorable a I'implantation d’une centrale nucléaire a Golfech

OUI - NON
QUESTION : e Seriez-vous partisan d'un moratoire, c’est-a-dire de surseoir a tout équipement
électronucléaire tant que des études approfondies et impartiales, dont découleront, si nécessaire,
des dispositions ou des précautions nouvelles, n’auront pas confirmé la limitation des risques et
OUIl - NON

— Dans les derniéres semaines de mai, en vue de la consultation populaire, la mobilisation
bat son plein. On verra paraitre dans La Dépéche, notamment dans son édition de Tarn-et-
Garonne, toute une série d'articles dénoncant le nucléaire. Les élus concernés insistant avec
force auprés des électeurs pour qu'ils participent a ce vote.

Ci-dessous, extrait de la lettre des élus a la population expliquant les raisons de cette

consultation.

Mesdames, Mesdemoiselles, Messieurs,
Pourquoi cette consultation ?

Parce qu'il est normal que les populations concer-
nées directement par I'implantation d'une cen-
trale nucléaire expriment clairement leur avis sur
I'opportunité d'une telle réalisation au voisinage de
leur lieu de vie.

Parce qu'il est |égitime de se prononcer sur un
probléme qui engage I'avenir et sur des activi-

tés dont il est encore difficile de percevoir avec
certitude toutes les conséquences sinon les
risques.

C’est pour ces raisons que les municipalités des
deux cantons vous demandent instamment de
venir voter, quelle que soit I'importance de vos
occupations ce jour-la. C'est non seulement votre
avenir, mais aussi celui de vos enfants que vous
déciderez.

— Des réunions publiques sont organisées a Agen (Lot) par la SEPANSO et a Valence-

d’Agen (Tarn-et-Garonne) a l'initiative de SOS Golfech soutenu par la SEPANSO. A Valence-
d’Agen une centaine de personnes venues de Golfech et des environs étaient présentes a la
réunion. A cette réunion, I'ancien maire de Golfech démontre a quel point I'information EDF
a sens unique est particulierement scandaleuse. Lors du traditionnel voyage EDF pour les
notables a Saint-Laurent-des-Eaux, il était persuadé que la centrale ne consommait en 1 an

qu’un « petit tube d'uranium » moins gros qu’une bouteille de Bordeaux... ».
— Jean-Michel Baylet, la veille du scrutin, fait paraftre la lettre (ci-joint), dans La Dépéche du

Tarn-et-Garonne.

Non a la centrale de Golfech

A l'initiative de leurs municipalités, les popula-
tions des cantons de Valence-d'Agen et de Gol-
fech feront connaitre, dimanche 1er juin, sans
équivoque, leur position sur le projet d'implan-
tation d’une centrale nucléaire a Golfech. Face au
choix redoutable qui nous est proposé, il nous
parait intolérable qu’une vaste consultation de
la nation n’ait pas été organisée. En semblable cir-
constance, on ne saurait admettre que se pour-
suive une politique du fait accompli et accepter
une situation que lI'on souhaite imposer a nos
concitoyens.

Un récent débat a révélé toutes les inconnues,
toutes les incertitudes que comportent les projets
en cours : a bon droit I'inquiétude des Francais et
leur méfiance s’en sont trouvées accrues. L'ex-
cés méme d’optimisme affiché en la matiére par
les milieux officiels et gouvernementaux ne peut
qu’inciter a la plus grande circonspection. Malgré

tout ce qui a été dit par les promoteurs du vaste
programme de développement des centrales
nucléaires en France, est-il judicieux, est-il rai-
sonnable, est-il sain de se lancer dans une telle
aventure alors que des savants parmi les plus
éminents ne cachent pas leur méfiance et leur
scepticisme ?

e Troublant désaccord

Les éléments d’appréciation dont on dispose, a
I'heure actuelle, sont loin d’étre rassurants, et les
controverses qui se développent au sujet des
risques inhérents a I'emploi intensif de I'énergie
nucléaire font ressortir : d'une part, le troublant
désaccord des spécialistes sur plusieurs points
techniques importants ; d’autre part, la réalité
— dont chacun convient — de certaines menaces
telles que la radioactivité, la pollution thermique,
le probleme du transport des déchets, la sur-
veillance des centrales et la sGreté des installations.
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A ce jour, personne n’a été en mesure d'apporter
des réponses formelles, catégoriques, a certaines
questions angoissantes. Nous savons du moins —
le directeur général d'EDF I'a lui-méme reconnu —
que « le nucléaire pose deux problemes réels : les
déchets de longue durée et le réchauffement des
eaux ». Une publication de la Délégation géné-
rale a I'information admet aussi que « les traite-
ments des déchets ne peuvent avoir une effica-
cité absolue ». C’'est donc la prudence et non la
précipitation qui doit dicter notre conduite.

Dans le cas particulier de Golfech, on manque sin-
gulierement d’informations précises sur un pro-
jet qui prévoyait initialement deux tranches de
850 mégawatts et comporterait maintenant, plus
vraisemblablement, quatre tranches de 1 350
mégawatts. Comme, avec des installations d'une
telle puissance, il n’est plus possible d’envisager
le refroidissement par le simple débit de la
Garonne, il faudra prévoir autant de tours de
refroidissement que de réacteurs. Ces tours gigan-
tesques, qui ne feront pas moins de 160 meétres
de haut sur 150 metres de large, devront étre a
I'abri de crues possibles. On imagine aisément la
dégradation irrémédiable des sites. De plus, nul
ne peut prétendre garantir, faute d’expérience
en ce domaine, qu’elles n‘engendreront pas de
perturbations climatiques, avec toutes leurs consé-
quences directes et indirectes.

e Un saut dans 'inconnu

Mais le développement massif de I'exploitation de
I"énergie nucléaire ne limitera pas seulement ses
effets a I'environnement : il constituera une menace
nouvelle pour la santé de ’'homme, aggravée par
les incertitudes quant a d’'éventuelles défaillances
des systémes. La encore, personne ne peut
répondre avec une certitude absolue. De la conta-
mination irrémédiable du milieu naturel aux consé-
quences irréversibles pour I'espéce humaine, les
technocrates nous proposent aujourd’hui, par le
biais de la course a I'énergie, un « saut dans I'in-
connu » sans mesurer préalablement la redou-
table portée d’une telle aventure.

Elevant le débat au plan le plus général, il faut
redire avec la plus grande fermeté que la compé-

titivité, si vantée par certains, de I'énergie nucléaire
est loin d'étre aussi évidente que le prétendent les
défenseurs des projets. Le programme francais
représente un effort colossal d’investissement et
chacun peut, aujourd’hui, mesurer la fragilité de
notre économie et appréhender I'incertitude de
notre avenir.

e [e miroir aux alouettes

Certes, pour appater I'opinion, on fait miroiter cer-
taines « contreparties ». Or, toutes ces « carottes »
sont des leurres, car les difficultés rencontrées par
les collectivités locales seraient sans commune
mesure avec les prétendus avantages qu'elles pour-
raient tirer d’une telle opération.

Au niveau des emplois, c’est une illusion : ni la
construction, ni I'exploitation de la centrale ne
créeront véritablement un nombre significatif d’em-
plois, pas plus que sa présence ne suffira a entrai-
ner la venue d’industries nouvelles. En revanche,
les activités agricoles et le marché immobilier seront
inévitablement perturbés.

La patente ? D'abord, elle ne concerne que la com-
mune d'implantation et encore faut-il tenir compte
de la menace de voir la collectivité municipale en
partie frustrée au profit du département et de la
région. Par contre, il est certain que les profits
seraient considérables pour quelques puissants
groupes industriels peu soucieux de la qualité de la
vie et du genre de société proposé aux Francais.

En exprimant librement et officiellement, par un
vote, leur point de vue sur un probléme aussi grave,
aussi lourd de conséquences, nos concitoyens
savent que leur décision engage non seulement
leur propre avenir, mais aussi celui des générations
futures.

Pour nous, le choix est clair : nous disons NON a
la centrale de Golfech, parce que nous voulons
préserver notre cadre de vie, parce que nous avons
le devoir de respecter ce que nous léguerons a
["humanité, parce que nous refusons de nous lan-
cer dans l'irréparable.
Jean-Michel Baylet,
Président de la Fédération de Tarn-et-Garonne
du Mouvement des Radicaux de Gauche.

— Les résultats de cette consultation seront les suivants :

Sur 8 677 inscrits, 5 028 voteront.Un peu moins de 60 % de votants, mais avec des pointes
de plus de 84 % de votants a Lamagistére et a Montjoie. 4 177 diront « Non a la centrale »

et 717 « Oui ».

A noter les 84,53 % de « Non » dans le canton de Valence-d’Agen et les 88,80 % dans celui

d’Auvillar.

A noter aussi que les votes les plus favorables a la centrale se situent dans trois communes
proches du site, a Espalais 23,96 % de « oui », a Golfech 23,26 % de « oui » et a Saint-Loup

35,95 %.
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Résultats de la consultation (La Dépéche, juin 1975) :
Participation : 60 %, contre : 80,6 %, pour : 13,6 %

Inscrits Votants Exprimés 1. Centrale nucléaire 2. Moratoire
Non Oui Non Oui
CANTON DE VALENCE-D'AGEN
Valence-d'Agen 2 953 1598 1562 1339 223 96 547
Castelsagrat 444 266 255 223 271 39 102
Espalais 170 126 121 92 29 65 56
Gasques 228 110 101 95 6 66 23
Golfech 361 256 241 150 84 128 20
Goudourville 369 169 161 136 25 119 42
Lamagistere 791 670 655 470 119 312 303
Montjoie 173 148 146 142 4 79 10
Perville 103 67 59 52 4 42 13
Pommevic 312 221 212 177 35 144 69
Saint-Clair 132 87 85 82 2 72 6
RESULTAT GLOBAL
DU CANTON 6 036 3718 3608 2958 558 2132 1261
CANTON D’AUVILLAR
Auvillar 598 242 238 199 37 153 73
Bardigues 127 91 90 86 4 71 19
Donzac 407 301 295 271 24 264 31
Dunes 548 337 326 287 36 250 61
Merles 138 74 74 65 1 51 22
Le Pin 104 58 56 45 9 31 19
Saint-Cirice 101 52 51 47 4 32 13
Saint-Loup 239 98 89 43 32 34 53
Saint-Michel 246 126 126 107 9 95 30
Sistels 132 76 75 69 3 55 15
RESULTAT GLOBAL
DU CANTON 2 640 1455 1420 1212 159 1130 336
RESULTAT GLOBAL
POUR LES 2 CANTONS 8676 5173 5028 4177 717 3262 1597

06.06 — Sabotage chez Framatome : société privée du groupe Creusot-Loire construisant
les réacteurs PWR sous licence Westinghouse, Dans la banlieue parisienne, Framatome est prise
pour cible par deux attentats a I'explosif. L'un détériore sérieusement, a Courbevoie, I'ordi-
nateur central, détruit a 50 %. L'autre, a Argenteuil, ou I'explosion dans les ateliers d’essais
des vannes, détruira notamment une partie de I'instrumentation destinée a remplacer celle
de Fessenheim qui a souffert lors de I'attentat du 03.05. Ceci créera des retards dans la mise
en service d'autres réacteurs (voir Enerpresse du 7.08.1975). Le « Commando Garmendia-
Angela Luther » () revendique les interventions.

(1) — Angela Luther, emprisonnée en Allemagne de |I'Ouest pour ses activités au sein des groupes de
lutte armée.

— Garmendia, militant de la cause basque et de la ETA, était alors emprisonné et condamné a mort
en Espagne par les tribunaux militaires d’exception. Garmendia échappera au chatiment supréme. Ce
n’est pas le cas pour d’autres. Le 26 septembre, le dictateur Franco doit statuer sur la condamnation a
mort de neuf hommes et deux femmes, militants du FRAP et de la ETA. Franco ordonne pour le lende-
main matin I'exécution de cinq personnes. Le 27 septembre a I'aube, José Luis Sanchez-Bravo, José
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Baena-Alonso, Ramon Garcia-Sanz, membres du FRAP (organisation d’extréme-gauche) ainsi que Angel
Otaegui-Echevarria et Juan Paredes-Manot membres de la ETA, sont fusillés. Franco I'ignoble meurt dans

son lit la méme année, le 20 novembre 1975.

Ci-joint le communiqué extrait de la Gueule Ouverte du 11.06.1975.

Les auteurs de I'attentat contre Framatome
nous ont communiqué le texte suivant :

« 6 juin. — 4 h du matin : deux attentats simul-
tanés ont frappé le cerveau électrique de I'admi-
nistration centrale de Framatome a Courbevoie,
et un atelier de vérification de vannes destiné aux
centrales nucléaires a Argenteuil. Framatome ins-
taure le black-out (surtout aprés la mort du jeune
ouvrier italien irradié cette nuit) (V. Nous revendi-
quons ces deux attentats sans estimer avoir encore
vengé sa mort. Le procés Baader reprend a Stutt-
gart. Ce n’est pas un hasard si le méme béton
constitue les structures des bureaucraties et des
forteresses-prétoires. C'est la marque de I'impé-
rialisme américain. Nous félicitons nos camarades
du commando Puig Antich-Ulrike Meinhof pour
I'ampleur des dégats commis a Fessenheim. Aprés

Fesseinheim, et la Maison de Suéde, apres |'at-
tentat de notre collectif international contre le
consulat d’Allemagne a Nice, aprés les amis de J.C.
Milan, nous comptons que bien d’autres se dres-
seront pour arracher la Fraction Armée Rouge et
nos camarades Garmendia et Oategui @ a la
monstrueuse machine qui les écrase aujourd’hui
et nous écrasera demain. Notre projet de guerilla
urbaine est logique, possible, réaliste et réali-
sable ».

(1) Il s’agit d’'un employé d'une entreprise ou les
aliments sont conservés par irradiation. L'ouvrier
en question est mort des suites d'une exposition
accidentelle a une source de cobalt 60 (NDLR).

(2) Deux militants basques dont le vampire Franco
réclame la téte, aprés celle de Puig Antich.

14.06. — Création, autour de I'Association toulousaine d’'écologie, d'un premier
Comité d’action antinucléaire toulousain (CAN)
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16.06. — Visite par des personnalités toulousaines du Centre d’Etudes Nucléaires a Cada-

rache dans la région de Toulon (Var).

Juillet. — Tract du CAN de Toulouse : « Pourquoi non a I’énergie nucléaire ! »

Pourquoi « non » a I’énergie nucléaire !

e Elle est dangereuse

—Toute centrale nucléaire en fonctionnement dégage
de la radioactivité (cause de cancers, leucémies, mal-
formations, mutations génétiques...).

— Les déchets de ces centrales restent dangereux des
milliers d’années (1 mg de plutonium suffit a pro-
voquer la mort par cancer du poumon.

—Une centrale ne vit que 20 ans ! Elle est trop radio-
active pour qu’on puisse la démonter ; que va-t-on
en faire ?

e ['industrie nucléaire rompra I'équilibre écologique
— Pollution thermique : autour de la petite centrale
de Vandellos, plus un poisson a pécher dans un
rayon de 8 km (eau réchauffée de 7 a 10°).

— Les nouvelles lignes de transport a haute tension
vont tuer 20 000 hectares en France (neutralisation
du sol dans un couloir de 250 m de large).

— Les transports de matiéres radioactives nécessaires
a travers toute la France nous menacent tous ! (acci-
dents, sabotage, etc.).

e C’est la moins rentable des solutions énergétiques
— De toute facon, les réserves d’uranium sont limi-
tées et leur exploitation sera bientdt colteuse en
argent et en énergie.

— Elle n‘assure a la France aucune indépendance
(importation d’uranium et brevets américains, capi-
taux étrangers...).

— D’autres solutions sont possibles : moins polluantes
et gratuites : charbon, géothermie, énergies éolienne
et solaire !

e Aucun contrble démocratique

n’est possible

— Les problemes de sécurité, les risques d’accidents
et de sabotage, poussent au développement d'un
systéme policier.

— Une poignée d’hommes (politiques et financiers)
disposera d'un énorme pouvoir (distribution de I'éner-
gie, fixation des prix, manipulations).

— De toute facon, pourquoi continuer a doubler tous
les 10 ans notre consommation d’électricité ?

On nous impose un gaspillage et des consommations
inutiles ! (La tour Montparnasse consomme autant
d'énergie électrique qu’une ville de 30 000 habi-
tants). Qui a intérét a nous pousser au nucléaire ?

Réunion du Comité antinucléaire toulousain tous les
mardis a 21 heures : 18, rue des Pénitents-Gris.
Juillet 1975.

15.08 — Un attentat a I'explosif endommage la centrale de Brennilis (Finistére) et I'oblige

a stopper sa production pendant quelque temps.L'action est revendiquée par le FLB-ARB
(Mouvement autonomiste breton), qui déclare « s'opposer par tous les moyens a toute implan-
tation de centrale nucléaire sur le territoire breton ».

16-17.08. — Le Blayais. Contre le projet de centrale du Blayais (enquéte d’'utilité publique
en juillet 1974), pres de Blaye et de Braud et Saint-Louis (Gironde), plusieurs milliers de par-
ticipants, malgré la pluie, au rassemblement antinucléaire. Déja le 25.05.1975, 6 000 per-
sonnes avaient pique-niqué a c6té du site. 25 000 lettres et documents hostiles a la centrale
avaient été recueillis fin 1974. Mais de tout ca, le pouvoir n’en tiendra pas compte puisque
la centrale sera construite a partir de février 1976 (quatre réacteurs de 900 MWéé chacun, mis
en service entre 1981 et 1983).

01.10. — Un pyl6ne pour les derniers morts de Franco. A Castelnau-d’Aude, pres de Lézi-
gnan dans les Corbiéres, un pylone de la ligne THT reliant la France a I'Espagne (Ryer via Vic)
a été endommagé par des charges explosives. L'action semble avoir été commise en réaction
aux condamnations et exécutions de militants politiques en Espagne (voir chronologie le
3.05.1975).

4.10. — Lettre de E.J. Baylet a M. Eeckhoutte, président du Conseil général de Haute-
Garonne. Elle se déclare résolument hostile a Golfech : « ... Aprés les études minutieuses aux-
quelles je me suis livrée , tant sur le plan technique que sur le plan des dangers peut présen-
ter une centrale nucléaire sur la santé des populations et leur sécurité, je suis résolument hostile
a une telle implantation... » E. J. Baylet.

Si elle rappelle plus loin dans ce courrier qu’elle a organisé, le 1er juin 1975 une consulta-
tion des populations qui se sont déclarées hostiles a ce projet, Mme E. J. Baylet oublie de pré-



66 — GOLFECH - LE NUCLEAIRE : IMPLANTATION ET RESISTANCES

ciser dans ce courrier qu’elle a voté oui le 27.02.1967 a I'implantation d'une centrale nucléaire
a Golfech. Et qu’en tant que membre du groupe de travail « centrale électronucléaire » issu
de la commission géographique « Garonne-Pyrénées » du Comité de bassin Adour-Garonne,
elle s’est prononcée le 16.06.1975 pour la poursuite de I'étude du projet d’une centrale a
Golfech.

15.12. — SOS Golfech, derniéres nouvelles.

Chers amis, chers camarades

Apres le redémarrage de I'association en mars
1975 et notre participation a la bréve campagne
qui a précédé le « référendum » du 1er juin sur Gol-
fech, les vacances sont arrivées en méme temps
que le début des travaux préliminaires de Brau-
Saint-Louis.

Peu de gens ont répondu a notre appel pour aller
soutenir la lutte des paysans de Brau. Nous n’avons
donc été que 7, retenus pendant 2 h 30 pour véri-
fication d’identité par la gendarmerie prés du site
prévu pour la centrale. Cela ne nous a pas empé-
ché de rencontrer les responsables du Syndicat
des Agriculteurs Menacés (SYDAM) et d'acheter
10 parts de GFA.

A la rentrée nous avons lancé un appel aux coti-
sations (bilan actuel : 53 adhésions). Une cin-
guantaine de personnes ont aussi participé a notre
AG le 26 septembre ; mais a la réunion suivante,
oU nous avions convié tous les participants a venir
organiser les activités de |'association, nous nous
sommes retrouvés 4 (1 personne s'était excusée).

Nous ne sommes pas découragés malgré cela.
Nous avons décidé d’organiser un week-end d’in-
formation sur les technologies douces et les alter-
natives énergétiques, il aura lieu certainement au
mois d’avril. Avant ce week-end nous pensons
rédiger une brochure expliquant ou en sont les
projets de centrale nucléaire a Golfech.

A notre AG, nous avions invité les partis de gauche,
les syndicats, diverses organisations populaires; en
plus des trois organisations qui nous soutiennent

régulierement (le PSU, VVAP, le groupe libertaire
d'Agen) seules la Ligue des Droits de I'Homme, la
Fédération des (Euvres Laiques et la Ligue Com-
muniste révolutionnaire ont répondu a notre invi-
tation.

Il serait souhaitable que nous prenions contact
individuellement avec toutes les associations qui ne
sont pas venues, mais tant que nous ne serons
que 3 ou 4 a nous occuper activement de SOS-Gol-
fech ce ne sera pas possible. Nous ne pourrons
que nous efforcer de maintenir les liens avec les
associations qui en ont avec nous.

Sur le terrain rien de nouveau a notre connais-
sance. Apres la réunion du 20 mars 1975 a Valence
d’Agen ou EDF avait précisé ses projets (2 ou
4 réacteurs de 950 ou 1 250 mégawatts chacun
avec une tour de réfrigération de 150 m de haut
par réacteur, début des travaux en 1982), le comité
du Bassin Adour Garonne a demandé que pour les
trois centrales projetées officiellement dans ce bas-
sin (Brau, Golfech, le Verdon) il ny ait pas de pui-
sage dans les eaux profondes.

Le Conseil général consulte toujours des « spécia-
listes » mais n'a pas encore pris de décision. Le
Comité Economique et Social de Midi-Pyrénées a
demandé a ce que divers travaux et enquétes
soient effectuées sur le terrain...

...Si vous désirez vraiment que SOS-Golfech soit un

outil utile et efficace pour une société meilleure,
faites un effort : participez, militez.

A bientot.
Pour le comité : Michel Trimouille.

15.12. — Création du Groupement de Scientifiques pour I'information sur I'Energie

Nucléaire (GSIEN)

A partir de juin 1976 il publie régulierement La Gazette Nucléaire a laquelle ont collaboré

des militants, des Amis de la Terre, Du Syndicat National des Chercheurs Scientifiques (SNCS,
FEN), de la CFDT, du PS, du PSU, et quelques autres soucieux d’empécher les officiels du
nucléaire de transformer I'information en propagande. En 1997 La Gazette a fété ses vingt
ans d’existence, elle a joué et joue encore aujourd’hui, en 1999, un role trés important en
matiére d’'informations techniques et diverses.
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1976 :

« S'opposer a I'énergie nucléaire est un crime contre l'intelligence. » (Pierre Mauroy,
Le Monde, 18 mai 1976).

Mauroy qui est membre du PS sera nommé Premier ministre sous le premier gouvernement
de Mitterrand en 1981.

W Avec I'aide de la France, une usine de retraitement du combustible nucléaire est construite
au Pakistan et une autre d’enrichissement au Japon a Tokaimura.

07.02. — La Coordination Nationale Antinucléaire se réunit pour la premiére fois a Paris
a I'appel du CAN de Toulouse.

Lancement de la campagne d'autoréduction de 15 % des factures EDF afin de protester
contre le programme nucléaire ; Toulouse en assure la coordination nationale. Plusieurs cen-
taines de compteurs seront ainsi autoréduits a Toulouse et dans sa région.

Cette initiative fait suite a I'opération « 6 % solaire » d'auto-réduction des factures EDF.
Ce pourcentage correspondait a une augmentation récente des tarifs EDF. Pour freiner le
programme « tout électrique-tout nucléaire », le « 6 % solaire » fut lancé le 21 janvier 1975
par une conférence de presse que le mouvement « Pollution-Non » de Montargis (Loiret) tint
au siege du Mouvement écologique a Paris. « Pollution-Non » s’inspirait a la fois du mouve-
ment des auto-réductions en Italie et du « 3 % Larzac » (les paysans du Larzac demandaient
a qui voulait les soutenir, contre I'extension militaire du camp du Larzac, de retenir 3 % de
leur impdt. Somme qui serait redistribuée a I’Association pour la promotion de I'agriculture
sur le Larzac).

Pendant les 15 mois que dura I'opération « 6 % solaire » (de janvier 1975 a mars 1976), « Pol-
lution-Non » recut plusieurs centaines de demandes de renseignement. Et en prévision de |'aug-
mentation annoncée pour le 1er mars 1976 de 15 % des factures EDF (qui permettra a ce ser-
vice public de financer sa politique « tout nucléaire »), la Coordination nationale antinucléaire
lance cette nouvelle campagne d’auto-réduction début février.
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7.02 — Dans le sud de la France, le mouvement d’opposition contre les mines d'uranium
et contre les lignes électriques a trés haute tension se développe conjointement a la lutte anti-
nucléaire.

07.03. — Dans le Tarn-et-Garonne, les maires de Dunes et Donzac font paraitre des pro-
fessions de foi antinucléaires pour les élections cantonales.

24.08. — Une circulaire du ministre de I'Industrie abroge et remplace la procédure de DUP
du 24 octobre 1959 — elle entérine officiellement la pratique de concertation telle qu’elle avait
été instaurée 2 ans plus t6t et institutionnalise une nouvelle procédure de DUP comme pro-
cédure préalable a la décision - elle fixe obligation au maitre-d’ceuvre de jumeler a I'étude
d’avant-projet une étude d'impact qui devra étre publiée dans le dossier d’enquéte de DUP
ainsi que l'aspect architectural des installations projetées.

Nouvelle procédure
de déclaration d'utilité publique

« Il s’agit d'une orientation essentielle de la politique adoptée par le gouvernement pour accroitre
effectivement la participation des Francais a I'aménagement du cadre de vie... pour obtenir des
habitants intéressés le maximum de réactions et de propositions susceptibles d’éclairer I'autorité
publique avant le choix ou la mise en ceuvre d’un projet... »

Jacques Chirac, Premier ministre.
Extrait de la directive du 14 mai relative a I'information du public
et a I'organisation des enquétes publiques.

06.06. — Premier rassemblement sur le R RO £_351Wﬁﬂ-m-lﬂ )
canal de Golfech d'une centaine de per- | T ?J '
sonnes. Cette journée était organisée par le

CAN et le Club Nature de Montauban pour
les gens qui ne pouvaient se rendre a la mani-
festation contre le centre de retraitement
des déchets de La Hague (voir la chronologie
28 et 29.06.1980).

10.06. — Réunis a Lyon le 10 juin, les fédé-
rations de I’Ain, de |I'’Ardéche, de la Drome,
de l'lsére et du Rhéne du Parti socialiste se
prononcent contre le programme nucléaire
tel qu'il est défini par le gouvernement, et
s'inquietent « des conditions dans lesquelles
a été décidée I'implantation du surrégéné-

A . SET T ALE
rateur a Creys-Malville ». ﬂlf:.l.'a

Juillet. — Giscard d’Estaing nomme Ray-
mond Barre Premier ministre. Il le sera jus-
qu’en mai 1981.

H Creys Malville - Superphénix

03. et 04.07. — 20000 manifestants, le
samedi, a Creys-Malville (Isére) contre I'im- EH-ATE.CAN
plantation de la centrale nucléaire (surgé-
nérateur Superphénix). Vers 15 heures, le dimanche, des manifestants cisaillent la cléture et
pénéetrent a l'intérieur du site.

Le jeudi, a 6 heures, cinqg compagnies de CRS interviennent brutalement contre les occu-
pants du site et obligent les campeurs a évacuer rapidement les lieux. Le samedi 10, le comité
de liaison des organisateurs convoque un rassemblement de protestation...

(Manifestation qui rassemblera 5 000 personnes).
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« Le soir, a 22 heures, les CRS rééditent leur exploit
du jeudi et évacuent le camp dit « du Bayard », a
trois kilomeétres du site, avec un rare vandalisme :
pneus lacérés, matériel de camping détruit. On
compte 4 blessés hospitalisés parmi les manifes-
tants.

Le Monde du 13 juillet 1976 rapporte les événe-
ments dans un article au titre évocateur : « La
police au secours du nucléaire ». Ainsi, a la tom-
bée de la nuit, plusieurs centaines de CRS et
gardes-mobiles, usant des moyens habituellement
employés dans les opérations importantes du main-
tien de I'ordre ont « nettoyé » le terrain. Des
hommes, des femmes, des enfants étaient occu-
pés a monter leur campement pour la nuit affi-
chant une attitude résolument non violente comme
ils I'étaient depuis le début de la « féte » antinu-
cléaire de Creys-Malville, il y a 8 jours. Pourchas-
sés, les campeurs se sont dispersés dans la cam-
pagne. lls ont été hébergés par les agriculteurs qui
n‘ont pas caché leur stupéfaction et leur indigna-
tion». Et le journaliste du Monde ajoute : « aux légi-
times inquiétudes de milliers de citoyens qui
demandent simplement que la démocratie fonc-

tionne, on répond par la force la plus sommaire et
la moins légitime ».

« On prévient, puis on nettoie », avait dit le Pré-
fet Jannin. (Le Monde, 18-19 juillet 1976).

Sous la plume de Gérard Bonnot, L'Express (19-25
juillet 1976) constate : « lIs professaient la non-vio-
lence, ils demandaient un libre débat sur les dan-
gers de I'entreprise, un référendeum aupres des
populations intéressées. On leur a répondu par
une déclaration de guerre ».

La violence de l'intervention policiére contre les
manifestants de Creys-Malville en juillet 1976 intro-
duit dans le mouvement les éléments essentiels
du débat qui présidera a la préparation du ras-
semblement de 1977 : allait-on encore se laisser
matraquer sans réagir ? Comment empécher la
construction du surrégénérateur ? Quels sont les
moyens de lutte les plus efficaces ? Comment
construire un rapport de force suffisant pour faire
reculer le gouvernement. »

(Extraits de « Aujourd’hui Malville... Demain la
France ». Le Livre Noir. 1978).

L'opposition a la construction de Superphénix se développe, on essaie de la prendre de
vitesse. Marcel Boiteux, directeur général d’EDF déclare, en septembre 1976, a une réunion
de la NERSA (voir texte sur les surgénérateurs) : « Nous ressentons de la maniére la plus nette
que la meilleure facon de contrecarrer la contestation se développant au plan local et natio-
nal est d’engager au plus vite, de maniere irréversible, I'opération et de rendre publique

cette décision ».

H Les surgénérateurs :

de Rapsodie a Superphénix

e Rapsodie : Premier réacteur surgénérateur expé-
rimental construit au Centre d’études nucléaires de
Cadarache (Bouches-du-Rhone), géré par le CEA.
D’une puissance de 24 MW, il entrera en diver-
gence en 1967. Objet d'une refonte en 1970, sa
puissance montera a 40 MWEé. Il connut a diverses
reprises des pannes, notamment des fuites de
sodium a partir de 1978. Celles du 28 février 1982
lui seront fatales, puisqu’en octobre de la méme
année, il est définitivement arrété.

e Phénix : C'est sous la responsabilité exclusive du
CEA, maitre d'ceuvre, que fut concu, réalisé et
exploité Phénix, un réacteur expérimental en pro-
totype commercial. La construction de Phénix a
Marcoule (Gard) fut assurée par des équipes « inté-
grées » du CEA, d'EDF et de GAAA (filiale de CGE-
Alsthom et Babcock-Fives). Phénix, d'une puis-
sance de 250 MWé, entrera en divergence le
31 aolt 1973. Il connaitra un début remarquable
(1974-1975), mais a partir de novembre 1975, ses
performances se sont sans cesse dégradées... Arrét,
redémarrage...Voir le dernier, le 27.05.1998.
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e Superphénix : A la fin des années 60, la straté-
gie des nucléocrates est de développer a marche
forcée le nucléaire. Selon cette stratégie le
nucléaire représenterait 25 % de |'énergie pri-
maire en 1985 et 40 % en I'an 2000. Mais a ce
rythme de développement, le pays épuisera ses
propres réserves d'uranium en dix ans. Il leur faut
donc trouver rapidement un relais aux centrales
nucléaires (PWR). Et le relais pour ces messieurs,
c’est le surgénérateur utilisant comme combus-
tible le plutonium (ce corps n’existant pas dans la
nature, il faut I'extraire des combustibles irradiés
provenant des réacteurs). La France, porte-dra-
peau du maximalisme nucléaire, se servant du
prototype Phénix, programme la construction
d’un second prototype nommé Superphénix
d’une puissance de 1 200 MWé qui devait étre
suivi de plusieurs surgénérateurs dans la région
de Chalons-sur-Saéne. Le gigantisme de Super-
phénix et son colt beaucoup plus élevé qu’une
centrale ordinaire conduit I'Etat a trouver des
investisseurs. Raison pour laquelle est fondée la
NERSA en 1974 et Novatome en 1976.

C’est en 1971 que EDF, ENEL (EDF italienne) et
RWE (EDF allemande) signent un protocole de
collaboration pour la réalisation de grandes cen-
trales surgénératrices a neutrons rapides en Europe.
Deux surgénérateurs doivent étre construits.
L'énergie produite sera livrée aux réseaux des trois
pays proportionnellement a leur participation
financiere.

Le 2 mai 1974 est créée la société de droit fran-
cais : la NERSA, composée de trois actionnaires :
EDF 51 %, ENEL 33 % et RWE 16 %. A noter,
que RWE cedera sa participation a la société alle-
mande SBK qui regroupe les intéréts de la RFA,
de la Hollande, de la Belgique et de la Grande-
Bretagne. Le site de Malville, sur la commune de
Creys-Pusignier, sera choisi pour construire le pre-
mier surgénérateur de puissance.

Le 9 novembre 1974, alors que la deuxiéme
enquéte d'utilité publique se termine, EDF a
déja commencé les travaux de terrassement
tenant pour quantité négligeable I'opinion
des populations.

Et le 15 avril 1976, le Conseil des ministres res-
treint, présidé par Giscard, donne autorisation a
EDF de commander, des cette année, « Super-
phénix ».

C’est Creusot-Loire (groupe dominé par Empain-
Schneider) — qui a déja, via Framatome, le mono-
pole de la construction des réacteurs PWR — qui
aura, via Novatome (créée le 8 avril 1976), la haute
main sur la construction des surgénérateurs. Ce
groupe obtiendra 60 % des parts de Novatome
contre 40 % pour le CEA. Ces parts seront res-

pectivement ramenées a 40 % et 30 % afin d'of-
frir 30 % a Alsthom. En 1991, c’est Framatome qui
détient 100 % du capital de Novatome.

Superphénix sera relié au réseau EDF le 14 janvier
1986, mais sera arrété le 26 mai 1987 apres la
découverte d’une fuite de sodium. Fin 1993,
apres de multiples pannes et tentatives de redé-
marrage, Superphénix ne fonctionne toujours
pas. En aolt 1994, la centrale redémarre... Le
24 décembre 1996, apres divers incidents , elle est
arrétée pour entretien. Le 28 février 1997, le
Conseil d'Etat annule le décret de redémarrage de
juillet 1994. Le 19 juin 1997 (voir Chronologie),
Jospin, Premier ministre, annonce que la centrale
sera fermée définitivement. Le 2 février 1998, le
Comité interministériel la parution d'un décret
de mise a I'arrét définitif, pour courant 1998. Le
prix de revient de cette « petite merveille » aura
coGté prés de 60 milliards de francs (dont 27 mil-
liards d’'études) sans compter son démantele-
ment qui va durer...

e [ es surgénérateurs intéressent
les militaires
(Extrait d'un texte du CAN Hautes-Pyrénées, 1983).

Chaque centrale nucléaire produit du plutonium.
Marcoule, premier site en France, est une centrale
de recherche militaire.

Le plutonium extrait annuellement d'un réacteur
PWR de 1 000 mégawatts peut servir a fabriquer
30 bombes du type Hiroshima. Le probleme n’est
plus alors qu’une questiion chimique de retraite-
ment de combustible, de séparation et de concen-
tration plus ou moins facile selon I'origine du com-
bustible. L'obtention la plus facile de plutonium
pur et a tous points de vue la moins chere est a par-
tir du combustible des surgénérateurs.

Affiche AAEL Toulouse.
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Le 19 janvier 1978, un article du Monde, rendant
compte d’une réunion de la Commission des
affaires étrangéres du Parti Radical, rapportait cette
phrase du Général Thiry (conseiller militaire aupres
de I'administrateur délégué du Comité a I'Energie
Atomique) : « La France sait faire des armes ato-
miques de tous modeles et de toutes puissances ;
elle pourra, pour des colts relativement faibles, en
fabriquer en grande quantité deés que les surgéné-
rateurs lui fourniront en abondance le plutonium
nécessaire ».

Le surgénérateur est une sorte d’agent double qui,
présentant un visage civil et étant financé par des
civils, travaille en sous-main pour les militaires (le sur-
générateur procure aux militaires un plutonium 12
a 25 fois moins cher que les centrales PWR
construites actuellement).

e Superphénix, le dernier des Mohicans ?

En 1977, la Commission PEON prévoyait d’instal-
ler de 13 a 19 surgénérateurs d'ici I'an 2000 en
France. Mais ce programme « ambitieux » sera

stoppé par les réalités techniques et surtout éco-
nomiques. Les surgénérateurs de type Phénix et
Superphénix se sont révélés délicats a mettre au
point et plus chers a construire que prévu. De plus,
I’économie mondiale ayant réduit sa croissance
cela a entrainé une surcapacité de production élec-
tronucléaire, la baisse des cours de I'uranium et
diminué l'intérét économique des surgénérateurs.
Mais les nucléocrates n’ont pas abandonné I'idée
de construire de nouvelles petites merveilles... au
siecle prochain.

Point de vue de R. Belbéoch en 1997 (physicien
membre du GSIEN) :

« Il ne semble pas que I'arrét de Superphénix soit
une géne pour les militaires ? Aux USA la fabri-
cation des bombes ne s’est pas faite a partir des
réacteurs a neutrons rapides (Superphénix). L'ar-
gument qui se voulait trés fort contre Superphé-
nix n’avait aucune valeur. Pourquoi ce type d’ar-
gument pour condamner ce réacteur ? Le grand
danger de cette technologie ne paraissait-elle
pas suffisante ? »

03.07. — A Tours (Indre), c'est la direction de la région d’équipement thermique et nucléaire
de EDF qui est la cible de cocktails molotov. L'incendie provoquera d'importants dégats.

23.09. — Dans le Lot-et-Garonne, le groupement écologiste du Marmandais s’associe aux mou-
vements écologistes du Villeneuvois pour dire « Non au nucléaire a Golfech ». (Sud-Ouest).

H Novembre explosif

9.11. — Une charge explosive dévaste les bureaux de la Compagnie d’'étude et de réalisa-
tion de combustibles nucléaires, avenue Montaigne a Paris. Société qui procéde a la mise en

barreau du combustible d’uranium.

14.11. — A Margnac (Haute-Vienne), c’est la salle de contréle et les commandes électro-

niques de la mine d’uranium du CEA qui sont détruites par une charge d’explosif placée avec
précision. Les dégats sont évalués a un milliard de centimes. A cette date, cette mine d'ura-
nium qui fait partie de la division de la Crouzille est relativement importante puisque le gise-
ment a été reconnu sur 3 km de long et I'extraction se poursuit en galerie jusqu’a 340 métres
en profondeur. L'action est revendiquée par le COPEAU (Commando d’'Opposition Par I'Explosif
a I’Autodestruction de I'Univers). — « Copeau » est le personnage d'un livre de science-fiction,

Un bonheur insoutenable d'Irea Levin, éd. J'ai Lu.

Communiqué extrait de La Gueule Ouverte du 26.11.1976

COPEAU nous a fait parvenir le texte suivant :

« Une des bases essentielles de la société mar-
chande est de produire davantage de marchan-
dise, afin d'accroftre les profits des bourgeois et
bureaucrates et d'aliéner davantage I'individu,
en l'intégrant au cycle produire un peu plus —
consommer toujours plus — vivre encore moins.
Afin de maintenir ce cycle, le pouvoir est prét a
prendre tous les risques, aussi a-t-il choisi le
nucléaire. Nous ne parlerons pas des dangers
écologiques bien connus : pollution, échauffe-
ment des eaux, déchets radioactifs...

A ces dangers, personne n’'a apporté de solu-
tions réelles. La société nucléaire entraine la
mise en place d'un systeme policier de plus en
plus développé, par I'installation d’un contréle
militaro-policier des régions et du personnel
nucléaire.

Magré tous les démentis « I'atome pacifique » ne
peut exister, car en méme temps qu’elles pro-
duisent de I'électricité, les centrales nucléaires
fournissent du plutonium, élément de base de la
bombe atomique. Nous ne pouvons tolérer ni la
société nucléaire ni les systémes qui veulent la
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mettre en place, aussi sommes-nous décidés a
les détruire par tous les moyens.

Aucune action symbolique ne peut faire reculer le
pouvoir : ainsi en témoignent les récentes mani-
festations antinucléaires.

Seule I'action radicale est payante et ceux qui veu-
lent une transformation totale de ce monde, ne

peuvent tolérer plus longtemps que les systéemes
de I'Est et de I'Ouest mettent en place des moyens
d’exploitation et d’aliénation de mieux en mieux
adaptés au contrdle de I'individu.

A chacun de voir ! »

Commando d'Opposition Par I'Explosif
a I’Autodestruction de I"Univers.
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1977 :

« 1l est essentiel que les centrales nucléaires soient de grande taille et exploitées
de facon quasi militaire. » (Jean-Claude Lémi, directeur de Framatome).

Janvier. — Document diffusé par SOS-Golfech.

e [e service des relations publiques d’EDF : « Le
corps enseignant reste dans son ensemble tres
attaché a la rigueur factuelle de ses instruments
pédagogiques. Cependant il fournit une bonne
part des militants pour lesquels I'information sur
I'énergie nucléaire n’est objective que si elle en
dénonce les inconvénients. Il importe donc d'étre

gramme nucléaire francais est fortement contesté
par la population et de nombreux scientifiques.
Face a cette situation, qui crée des difficultés a la
mise en ceuvre de ses projets, EDF a choisi les
« cibles » pour sa propagande, comme le montre
le document ci-dessus.

Nous connaissons et respectons le souci d'indé-

particulierement attentif a la rédaction des docu-
ments pour les enseignants afin d’éviter au maxi-
mum les réactions de rejet contre la « propa-
gande » d’EDF. »

(La Gueule Ouverte n°® 135 du 8.12.1976)

pendance et d’objectivité des enseignants. Notre
association est susceptible de vous fournir des élé-
ments (bibliographie, références, prises de posi-
tion scientifiques) qui vous permettraient de vous
former une opinion plus objective.

e SOS-Golfech : « Mesdames, Messieurs les pro-
fesseurs. Vous n'étes pas sans savoir que le pro-

SOS-Golfech travaille depuis 5 ans sur les pro-
blémes nucléaires et se met a votre disposition.

16 et 17.04. — Coordination nationale des groupes Auto-réduction 15 % (sur les factures
EDF) a Toulouse.

21.04. — A Agen, salle Ledru-Rollin dans la soirée, a l'initiative de SOS-Golfech, 300 per-
sonnes assistent a une conférence-débat. EDF n’était pas représentée bien qu’elle ait été invi-
tée. Le débat fut animé par Jean Pignero, membre de I’APRI (Association pour la protection
contre les rayonnements ionisants), qui effectue une tournée dans le Lot-et-Garonne, le Tarn-
et-Garonne ; il sera a Toulouse le 1er mai pour sensibiliser le maximum de gens en exposant
les résultats inquiétants de ses recherches.

Des informations et propositions étaient suggérées (lutte au sein des associations, auto-
réduction, création d'un Groupement Foncier Agricole...). La conférence a été précédée de
la projection du film « Golfech mon amour » () de Floréal Bujan.

SOS-Golfech fit adopter a I'unanimité des personnes présentes la motion suivante qui sera
reproduite dans Le Petit Bleu et La Dépéche du 23.04 et dans Sud-Ouest le 25.04.

Les participants ont demandé aux élus et aux personnalités :

1. Qu'ils interviennent dés aujourd’hui aupres des autorités compétentes pour que soit levé
le secret entourant le programme nucléaire :
— projets : les préciser, les porter a notre connaissance ;
— études : dévoiler leur objet et leurs résultats ;
— dangers : publication intégrale du plan Orsec-Rad pour que soient connus les risques
encourus par les populations.

2. Qu'ils organisent une large consultation au sein des populations munies de ces informa-
tions.

3. Qu'ils tiennent compte et fassent appliquer dans leurs assemblées les décisions populaires
exprimées.

En attendant, ils exigent un moratoire avec arrét du programme nucléaire et arrét des ventes
de la technologie et des centrales nucléaires.

(1) « Golfech mon Amour ». Le film de Floréal Bujan se situe en juillet 1983, au moment ou survient une
terrible explosion a la centrale, faisant cing cents mort et deux mille irradiés. Vision futuriste ? Fiction ?
Réalité sans doute. Qui peut affirmer le contraire ? Ce documentaire a le mérite de poser le probléme sous
tous ses aspects. Il faut savoir que les rejets radioactifs faibles certes, mais permanents, s'immiscent dans
notre cycle biologique. (Le Petit Bleu du 23.04.1977).
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Mai. — Création officielle du Comité
Antinucléaire de Golfech (CANG)

Apres la création du CAN de Toulouse
et de celui de Montauban, se constitue
le CAN de Golfech. Il regroupera trés
peu d’habitants du village et sera plu-
t6t composé de gens résidant aux alen-
tours. Au fil des années, d’autres CAN
apparaitront dans les villes de la région,
chacun avec leur spécificité et une

5 R[S]STAHC[ durée d’existence variable.
Dés sa naissance, le CAN Golfech envi-
& sage de créer un GFA (Groupement
#HT[HUELEHIEE Foncier Agricole) dans le but de rache-

ter un maximum de parcelles sur le site.

EDF, avertie par la presse, se démeéne
pour acheter du terrain. « En huit jours, les trois quarts des ventes sont conclues. 300 ha sont
acquis ». (L’Autan, n° juill.-aolt 1978). A la fin des années 1960, EDF avait déja acheté quelques
centaines d'hectares. Les premiers a vendre sont les propriétaires des terres en fermage. «Pour
eux, la terre, avant d’'étre un outil de travail, c'est du fric. Les autres, les fermiers propriétaires
ont vendu ou échangé par la suite». (L’Autan, n® juill.-aolt 1978). L'hectare est vendu 30 000 F
en moyenne.

« Ici, les gens sont vieux, pour qui se battraient-ils ? Les jeunes sont partis... Et puis on nous
dit que la centrale c’est dangereux, mais nous on ne sait pas si c'est bien ou pas », déclare un
paysan.

M Sur la naissance du GFA (article paru dans La Gueule Ouverte du 11.05.1977) :

GOLFECH : Une centrale est prévue a Golfech, dans le Tarn-et-Garonne. EDF a procédé, il y a
quelque temps, a l'acquisition de terres a I'amiable avec des agriculteurs. Afin d’entraver la
marche de ce projet, un GFA s’est formé pour acquérir des terres encore disponibles, prés de 10 ha.
Pour démarrer cette action, il faudrait dans I'immédiat disposer d’une somme de 30 000 F envi-
ron. La souscription se fait sous forme de parts d’'un montant de 500 F. Pour simplifier la comp-
tabilité, il est demandé dans la mesure du possible de se grouper pour prendre au moins une part.
Les chéques devront étre libellés a I'ordre du GFA de Golfech et envoyés a Michel Loubes, la Pointe-
Boudou, 82800 Moissac, en écrivant au dos du cheque la date et le lieu de naissance ainsi que
I'adresse de la personne émettant le chéque.

Pour tous renseignements complémentaires, écrivez a cette méme adresse.

Une conférence-débat sur I'énergie solaire aura lieu a Moissac, salle du Tribunal, le samedi
14 mai, a 21 heures.

28.05. — Parait dans La Dépéche en premiére page un article signé J.-M. Baylet, titré « Les
radicaux de gauche demandent un grand débat national sur I'énergie nucléaire ». Apres
avoir expliqué qu’entre I'homme et les nécessités techniques il a choisi le premier, il termine
son texte ainsi : « Nous dénoncons une fois de plus I'intolérable défaut de débat national et
nous disons non a la centrale nucléaire de Golfech en réclamant le respect du droit souverain
des populations a décider en dernier ressort de leur avenir ».

05.06. — A Vielmur-sur-Agout (Tarn), prés de 2 000 personnes participent au rassemble-
ment contre |'extraction du minerai d’uranium dans la région.

11.06. — Le Conseil municipal de Merles (Tarn-et-Garonne) prend une délibération contre
le projet de centrale nucléaire a Golfech. Seul conseil jusqu’a présent a s'étre véritablement
prononcé contre I'implantation de la centrale. (On voudrait pas crever, décembre 1977).

17.06. — A Toulouse, deux antinucléaires sont assignés devant le tribunal d'instance par
EDF pour avoir retenu 15 % de la somme sur leur facture (ce qui avait amené une coupure
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de courant). En effet, des écologistes ampu-
teérent leur facture d'électricité de 15 %, expri-
mant par ce geste leur mécontentement
contre la construction des centrales nucléaires
qui ont entrainé une facturation supplémen-
taire de 15 % dés mars 1976.

Le 8 juillet, le tribunal rendra son juge-
ment.

Il considérera dans ses « attendus », que
EDF était en droit de suspendre la livraison
d’électricité et condamnera les deux antinu-
cléaires a payer d'une part le solde de la fac-
ture et les frais inhérents a la facture.

Sur cette journée du 17 juin, ci-joint I'article paru
dans La Gueule Ouverte du 23.06.1977.

A Toulouse, EDF coupe d'abord
et discute ensuite

A Toulouse, il y a une direction régionale d’EDF
pas comme les autres. Si tu payes pas ta facture
d’électricité, elle te coupe le gaz ! Elle aimerait
bien te couper aussi la téte au passage mais le
manque de personnel... L'essentiel, c'est de cou-
per.

Vendredi dernier, a Toulouse, les coupés et les
coupeurs se retrouvaient devant le tribunal d'ins-
tance présidé par le juge Sarie, qui, chose inouie
pour un juge francais, a I'air de vouloir juger, je
veux dire se renseigner avant de condamner. Les
coupeurs d'EDF, on ne les a pas vus. lls avaient
envoyé une avocate qui s’emmélait les pinceaux
dans ses chiffres sur la fusion EDF-GDF, et ne se
rappelait plus si EDF réclamait 500 ou 5 000 F aux
prévenus.

Ah, oui, vous savez pas la meilleure : non seule-
ment EDF coupe le courant, sans le préavis de la
lettre recommandée, non seulement EDF coupe
le gaz au passage, mais EDF réclame ensuite des
dommages et intéréts a ceux qui « ont un com-
portement malveillant et retiennent 15 % sur
leur facture pour des motifs idéologiques ».
C’est comme si le bourreau envoyait la facture
du pressing a la veuve dont le mari saignant a
taché son pantalon.

De Gaulle, qui n’en ratait pas une, a donc jumelé
EDF et GDF aprés la guerre. C’est les fournis-
seurs d’énergie associés. Le monopole parfait.
Résultat : si tu touches a un cheveu d'EDF tu
fais mal au crane de GDF. Car les caisses sont
parait-il communes. En fait, c’est faux : seules les
factures sont communes. L'autoréduction géne
donc quelques bureaucrates. A I'échelle régio-
nale, I'autoréduction pour motifs antinucléaires

-19;
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'ribunal d'instance de Toulouse
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se confond avec les milliers de réductions totales
pour cause de misére économique ; la réduction
100 % plan Barre. Alors EDF doit couper a tire-
larigot dans le tas. On ne sera pas surpris qu’elle
préfére couper plut6t les antinucléaires qui ont
des motifs « idélogiques ».

EDF a donc coupé le jus a deux familles hono-
rablement connues a I’Association toulousaine
d’écologie (ATE), les Vernhes et les Roussée. Et
le gaz avec. Les coupés ont fait un proces a EDF.
EDF a contre-attaqué sur le terrain politique. Ses
arguments : on a le droit d'étre dans la déche,
d'étre chdmeur, d’'étre marginal, mais on n‘a pas
le droit de faire de la politique, entendez de faire
du civisme en décidant, a la place d’EDF, des
orientations nucléaires d’EDF. On n’a pas le droit
d’annuler les hausses de tarif de 15 % qui finan-
cent le programme nucléaire. EDF veut des
citoyens soumis, des cochons qui payent sans
discuter.

Le tribunal était du genre attentif, vendredi der-
nier a Toulouse. Roussée a fait un malheur en
plaidant sa cause. Le président a dit : « J'ai recu
des lettres de toute la France. Je me renseigne ».
I m'a méme laissé causer deux minutes avant,
compréhensif, de m’inviter a lui dire tout ca par
écrit. C'était un proces cool. Aprés, on est allé a
la direction d’EDF, réclamer des lettres recom-
mandées avant la coupure. Toto a remonté les
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rues de Toulouse avec une éolienne sur la téte et
les gens pigeaient illico que Toto voulait emmer-
der EDF.

A part ca, Toulouse n’est pas Lyon. On a occupé
les bureaux d’EDF sans voir un flic (en uniforme).
Les petits chefs d’EDF discutent, mal, mais dis-
cutent. Pourtant I’ATE ne leur fait pas de cadeaux.
Cet hiver, ils surveillaient thermométre en main
la température des locaux d’EDF pour constater
tout gaspillage d'énergie. Et puis, Toulouse c’est
la coordination nationale des auto-réductions :
2 000 groupes recensés en France. Malgré ca, on
discute avant de cogner. J’'ai entrepris un jeune

cadre de gauche. Lui, il bosse, c’est tout. Le
nucléaire ? Il fait ce que I'Etat lui demande. Si on
change les lois, le parlement, tout ca, il veut bien
faire de I'hydraulique ou du solaire. Comme quoi
le travail, plus que le nucléaire, est bien I'aliéna-
tion supréme, celle qui est la mére de toutes les
autres.
Jugement dans trois semaines. Je vais écrire au
juge Sarie.

Arthur.
ATE : 3, rue Danton 31400 Toulouse. — Juge
Sarie : Tribunal d’instance, 12, allée Jules-Guesde
31000 Toulouse.

21.06. — A Valence-d’Agen, a l'initiative de J.-M. Baylet et de Floréal Bujan, création du
CAN de Valence-d’Agen. « Associer les élus et les militants antinucléaires », déclare J.-M. Bay-
let en ouvrant la séance constitutive du comité. Ce dernier regroupe dans son bureau direc-
teur I'ensemble des 11 maires du canton « qui décident de tout mettre en ceuvre pour com-
battre I'implantation de I'usine nucléaire de Golfech » (La Dépéche, juin 1977).

J.-M. Baylet sera nommé président du CAN et M. Laffont, maire de Golfech, vice-président.
En fait, ce comité n’aura aucune activité et les statuts ne seront pas déposés (Voir texte « On
voudrait pas crever » in Chronologie novembre 1977) Le CANID, créé le 11 février 1978, sera
le prolongement de cette initiative.

UN ETE CHAUD ET MEURTRIER...
M Le Pellerin : Coté pile, la parlotte ; c6té face, la matraque.

Lorsqu’on ne peut plus convaincre, on envoie les flics, on fait donner les tribunaux. Le 2 juin,
une quarantaine de personnes investissent la mairie de Couéron, en Bretagne, et y bradlent
les registres de I'enquéte d'utilité publique de la centrale du Pellerin. Sur douze communes
concernées par I'enquéte, sept refusent d'y souscrire. Le lendemain, cinq agriculteurs, quatre
hommes et une femme, sont arrétés et déférés devant les tribunaux de flagrant délit. Le ver-
dict est tres lourd : huit mois de prison dont deux fermes. « Un verdict de provocation » titre
Libération du 11 juin. « Seul le témoignage des gendarmes a été retenu, ajoute ce journal (...),
sinistre farce que ce proces ou le président et le procureur avec un bel ensemble ont fustigé
la violence des antinucléaires, refusant de considérer celle d'EDF et de |'appareil d'Etat, bien
pires et cent fois plus puissantes.

Tous les maires des communes environnant le Pellerin, cités par la défense, ont dénoncé
la présence policiere qu'ils subissent (...). Pendant toute la durée des débats et jusqu’a I'énoncé
du verdict, I'accés au tribunal a été interdit et le public soigneusement filtré par les CRS et les
gendarmes. Ce qui a provoqué les protestations de maitre Tigniéres, I'avocat de la défense,
ainsi que des avocats du barreau de Nantes. Pendant toute la matinée, plus de 2 500 personnes
ont manifesté aux abords du palais de justice, et dés hier soir, paysans et antinucléaires se concer-
taient pour décider des suites a donner a ce verdict de provocation ». Un procés en préfigure
d’autres...

26.06. — Trois manifestations : a Nogent dans la région parisienne, a Gravelines pres de
Dunkerque et a Paluel dans la Seine-Maritime :

A Nogent, la manifestation réunit dix mille personnes dans une atmosphére plutét bon
enfant. On parlera méme de « pique-nique antinucléaire ». A Paluel, déja, le ton change :
quelques incidents opposent des manifestants aux CRS, apres la dispersion. Mais a Gravelineg,
ou le préfet avait déja annoncé que la manifestation ne serait tolérée que jusqu’a 20 heures,
CRS et gardes mobiles chargent brutalement le lundi 27 au petit matin les quelque deux
cents antinucléaires qui étaient restés sur le chantier pour populariser leur lutte aupres des
travailleurs, a I'entrée de 7 heures. On reléve une vingtaine de blessés. Chose peu commune,
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un communiqué unitaire des unions locales CGT et CFDT de Dunkerque, du comité Anti-Pol-
lution, du groupe Louis-Lacour du PCF, de la LCR, de I'OCT et du PSU dénonce la répression.

— A Chaix-en-Retz, prés de la centrale du Pellerin, de violents affrontements opposent les
paysans aux forces de I'ordre lorsque les autorités tentent, contre la volonté des habitants,
d’ouvrir une « mairie annexe » — une estafette — pour y tenir le registre d'utilité publique
de la centrale.

02 et 03.07. — A Golfech, une féte-rassemblement pour s’opposer a I'édification d'une cen-
trale nucléaire a Golfech est organisée par les comités antinucléaires et mouvements écolo-
giques régionaux. Participent a cette action, dans le Tarn-et-Garonne : comités antinucléaires
de Golfech, Valence-d’Agen comprenant onze maires), Moissac, la Pointe-Boudou, Larrazet,
Beaumont-de-Lomagne, Montauban ; dans le Lot-et-Garonne : comités antinucléaires d’Agen
et Fumel, mouvements écologiques de Marmande et Villeneuve et la SE PANSO ; dans le Lot :
mouvement écologique quercynois ; dans la Haute-Garonne : I’Association Toulousaine d’Eco-
logie. D'autres associations et groupements participeront a cette féte.

Le samedi 2 juillet, sur la place de Golfech, 3 000 personnes sont au rendez-vous. Le
dimanche, tout le monde se transporte vers le stade afin de prendre le départ d’une marche
sur le site qui se concrétise par la destruction de la station météo, d'un barrage sur la RN 113
et d’'un barrage sur la voie ferrée. Que La Dépéche du 4 juillet qualifiera « d'incidents regret-
tables » ; Sud-Ouest titrera « La féte de Golfech a dégénéré... »
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08.07. — A Paris, vers 2 heures du matin, attentat a I'explosif au domicile de Marcel Boi-
teux, directeur général d’EDF. Ce dernier déclare a la radio que cet acte est « navrant pour la
démocratie ». Les CRIN et CLAIN de Bretagne tiendront a faire connaitre leur vigoureuse
opposition a cette forme de lutte violente. « Nous I'avons déja exprimé par le passé et nous
réaffirmons que la lutte antinucléaire et écologiste, non violente, qui se renforce dans tous
les pays, repose sur le respect de la personne humaine ». Le Comité Malville de Paris (composé
du CAN d’lle-de-France, des Amis de la Terre, du MAN, de Paris-Ecologie... PSU et CDFT)
exprime également son désaccord sur la forme d’action que représente cet attentat : « ...l
ne peut que discréditer le mouvement antinucléaire et nuire a I'unité la plus large qui doit
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se réaliser contre le programme nucléaire en général... Ceci d'autant plus que nous sommes
a vingt jours du rassemblement contre le surrégénérateur de Creys-Malville ». La fédération
CGT/GDF organise une manifestation pour protester contre |'attentat.

Le Comité d'Action Contre les Crapules Atomiques (CACCA) revendiquera l'intervention.
Ci-joint le communiqué qui paraitra dans La Gueule Ouverte du 14.07.1977 :

CACCA est partout...
Le Comité d’Action Contre les Crapules Atomiques (CACCA) communique :

« Quiconque peut étre Cacca. Cacca n'a pas de chef. Cacca n’exclut pas la non-violence. Cacca
n’est pas manipulé. Etre Cacca, c’est savoir utiliser stylos ou armes. Cacca n’est pas une fin en
lui. Cacca ceuvre pour un monde libertaire. Cacca vient de servir un hors d’ceuvre. Passons
toutes et tous au plan de résistance, vu la persistance d’EDF, dans I'anti-démocratisme, vu le mépris
avec lequel les crapules politicardes traitent la vie des populations, vu le danger du nucléaire (un
millionieme de gramme de plutonium tue un homme), vu le techno-fascisme entrainé par un tel
projet. Nous accusons tous ces irresponsables de crime prémédité. Nous sommes décidés par tous
les moyens d’empécher notre destruction par ces malades qui nous gouvernent. » (transmis par
téléphone a Libération).

27.07. — Monory, ministre de I'Industrie, annonce que le programme électronucléaire du
gouvernement ne sera pas ralenti.

H La manifestation de Malville

F. Mitterrand, premier secrétaire du Parti socialiste, déclare a la chaine de télévision TF1 a
propos du nucléaire : « Nous n'y sommes pas favorables, mais nous n‘avons rien contre
d’ailleurs, nous portons attention aux énergies nouvelles telles I’énergie solaire... Nous irons
pres de Malville pour y apporter notre témoignage, mais nous ne serons pas sur les lieux du
rassemblement ».

28.07. — « Le boucher de Malville ». Au cours d’une conférence de presse a Grenoble, Janin
(préfet de I'lsére) (1 interdit la manifestation prévue a Creys-Malville contre Superphénix.

(1) René Janin, préfet de I'lsere, formé en Algérie, est déja tristement célebre en Bretagne pour ses inter-
ventions contre les grévistes des entreprises du Joint Francais. Big-Duschman sera le chef d’orchestre de

I’activité des forces de I'ordre a Malville. Comme il I'avait été en 1976.

30 et 31.07. — 60 000 personnes contre Superphénix — Mort d'un manifestant.

Dans l'Isere, rassemblement international a Creys-Malville. Mort de Vital Michalon, un
manifestant, tué par le souffle d’'une grenade offensive, le 31 juillet a Favergues.

« ...Depuis six mois, débats, initiatives ont pré-
paré cette manifestation. Au moment méme ou
marchent les manifestants antinucléaires, le 31
juillet a déja rempli une bonne partie de ses objec-
tifs. Depuis quinze jours la grande presse a dd faire
ses gros titres sur Superphénix, les centrales et leur
contestation. Le probléme du surrégénérateur, du
nucléaire est posé a I'ensemble des Francais.

Les 60 000 marcheurs ont décidé d’étre offensifs,
d’aller le plus loin possible vers le site. Les militants
antinucléaires savent qu'il faut faire plus qu’une
simple démonstration de force, un simple défilé. Le
pouvoir, relayé par la presse, n'a pas peu contribué
a faire monter la tension les jours précédents. Les
marcheurs savent que derriere Malville et I'EDF, il
y a le gouvernement et sa police, qu'il va falloir s'y
confronter pour arréter Superphénix. Ils savent

qu'il faut faire plus que I'année précédente, et pas
seulement en rassemblant plus de manifestants.
Tout cela ils le savent, mais de facon confuse, intui-
tive. Certains n’ont pas oublié les matraquages de
|'année précédente. lls connaissent I'enjeu que
représente le nucléaire pour le pouvoir et savent ce
dont il est capable lorsqu'il est réellement mis en
cause. La marche se veut offensive, elle se veut
aussi pacifique. Une partie des manifestants s’at-
tend a des violences de la police et veut qu’on s’y
prépare. D'autres n'y croient pas. Tous veulent un
rassemblement de masse, trés large. Tous veulent
que la marche établisse dés aujourd'hui de nou-
veaux rapports entre les gens.

Le mouvement est donc trés hétérogene. Il
regroupe les antinucléaires de toutes nuances,
pacifistes ou non, habitants de la région, paysans,
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syndicalistes, écologistes ou gauchistes, la plupart
inorganisés. L'organisation des deux journées est
trés souple. Et puis, comment accueillir 60 000
marcheurs ?

La marche se veut donc pacifique. Et pourtant,
I'Etat dit démocratique va réagir de facon terro-
riste a une manifestation somme toute tradi-
tionnelle.

Quadrillage de la région par les forces de police et
de I'armée (5 000 CRS, gendarmes et gardes
mobiles). Comme le remarque Le Matin du 31 juil-
let 1977, on n’a pas lésiné sur les moyens : « des
hélicoptéres pour surveiller en permanence la
région interdite, des véhicules amphibies et des
ponts mobiles pour amener rapidement sur place

AUJOUR’HUT: MALVILLE
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des renforts de I'autre rive du Rhéne, trois hommes
grenouilles détachés du Havre, un régiment de
gendarmes parachutistes aéroportés de Mont-de-
Marsan et des membres des brigades anti-émeutes
venus de Paris ».*

Par une circulaire datée du 12 juillet 1977, le préfet Janin avait interdit le camping sur une
zone de 6 kilometres autour du site a partir du 25 juillet (5500 hectares). Alors qu’en 1976, il
avait utilisé le prétexte de la sécheresse, il invoque cette année « le maintien de I'ordre et la

protection de la santé publique ».

A partir du 26 juillet, a 3 kilomeétres du site nucléaire, des controéles systématiques ont été
organisés aux carrefours. Les automobilistes sont invités a présenter leurs papiers et a justi-
fier leurs déplacements. La fouille a corps et des véhicules est de rigueur.

Le 30 juillet, a 6 heures du matin, la police procéde a un ratissage du camping de Mores-

tel (village prés du site) ou environ 2 000 manifestants étaient rassemblés, la plupart de natio-
nalité étrangére (Allemands, ltaliens...). Les gardes mobiles et la police fouillent les voitures,
les tentes, controlent les passeports et prennent indifféremment toutes sortes de choses :

camping-gaz, casques de motos, des outils...

A la méme heure, c'est la « ferme Francois », a 1,5 kilometre du site, dont le propriétaire est
conseiller municipal, qui est investie et fouillée par 200 CRS a la recherche soit-disant d'explosifs.

Et pourtant, le 31 juillet 1977, 60 000 manifestants entament une marche offensive vers
Malville, en espérant que cette marche serait absente de violences. La veille a été une jour-

née de forums.

« ...37 juillet 1977, 9 heures du matin, les mani-
festants entrent dans le secteur interdit par le pré-
fet. Puis quelques kilometres plus loin, c’est
Faverges, petit village trés proche du site ou la
police attend. Quelques milliers de marcheurs seu-
lement prennent place dans les champs face a la

police, dans une sorte d’amphithéatre naturel.
Derriere eux, plusieurs milliers de personnes s'ag-
glutinent sur la route.

Quelgues manifestants sont armés de batons, de
barres de fer, de cocktails. Certains jettent des
pierres. Tous les témoignages, dont ceux des habi-
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tants du coin, diront que jamais les forces de
I'ordre n’ont été débordées. Et pourtant la police
ouvre le feu. Des milliers de grenades offensives,
lacrymogenes et au chlore sont lancées. Puis
c'est la charge. Du c6té des manifestants, le trop
|éger service de protection est dépassé. L'auto-
défense s’organise. Toutes les nationalités y par-
ticipent.

La police va tirer pendant trois heures. Le bilan est
lourd : un mort, Vital Michalon tué par le souffle

d'une grenade offensive, trois mutilés, plusieurs
centaines de blessés, des dizaines d’interpella-
tions... 12 personnes maintenues en détention
(sept Allemands, trois Francais et deux Suisses) qui
seront jugées le 6 aolt a Bourgoin-Jallieu (Isere) et
en appel a Grenoble le 21 aoGt. Trois des mani-
festants ont été condamnés a 6 mois de prison
dont 3 avec sursis, deux autres a 3 mois dont 2 avec
sursis, un a 1 mois avec sursis et les six derniers
relaxés. »*

* Extrait de « Aujourd’hui Malville... Demain la France »

Le Livre noir (La pensée sauvage, 1978)

« A l'aide des dizaines de documents de presse, des témoignages et des photos inédites, ce livre
veut établir la vérité sur les journées des 30 et 31 juillet 1977 a Malville. Il est le véritable proces
de Malville, celui qui n’a eu lieu ni a Bourgoing ni a Grenoble. Il est le proces du pouvoir et il réclame
justice ». Le collectif d’enquéte.

Apres les événements de Malville, si le gouvernement, du ministre de I'Intérieur (C. Bon-
net) au président de la République (Giscard d’Estaing) en passant par le Premier ministre
(R. Barre), assume la responsabilité pleine et entiére des affrontements sanglants de Faverges,
la solidarité en France comme en Europe (Allemagne, Belgique, Suisse, Italie) s'est manifes-
tée aussi bien sous des formes militantes : manifestations, rassemblements, occupations, ins-
criptions murales, création de comités et attentats symboliques de protestation. Une multi-
tude d’entrefilets vont se multiplier dans la presse au lendemain des affrontements :

M Dans la nuit du 1er au 2 aolt. — A Paris, des pavés et un cocktail molotov atterrissent
dans la vitrine d'une permanence EDF, deux personnes sont interpellées. T... explique son geste
par solidarité avec les manifestants de Creys-Malville. En flagrant délit, il sera condamné a 6 mois
de prison dont 3 avec sursis.

B Méme nuit, a Toulouse, cocktail molotov contre la direction régionale de I'EDF, quai Saint-
Pierre. « C'est notre réponse aux répressions qui ont fait un mort dimanche a Malville » a indi-
qué, dans un appel anonyme, une personne se réclamant du « Commando Vital Michalon »

et agissant au nom des « Brigades armées internationales » (Sud-Ouest, 2.08.1977).

4.08. — A Toulouse, dans la soirée, interpellation musclée d'un militant antinucléaire lors
d'un bombage. Témoignage ci-joint « Ville Toulouse ».

Ville Toulouse

« En signe de solidarité avec les condamnés du
procés de Bourgoing, quelques camarades
avaient décidé une action symbolique : peindre
quelques inscriptions sur le palais de justice de
Toulouse. Au moment ou nous étions en train de
réaliser ce projet, la police, soupgonnant quelque
chose, entreprit d’encercler le quartier. Je fus
surpris en train de peindre.

Un flic me cria : « Arréte-toi ou je tire | » Je
jetai ma bombe de peinture et la course com-
menca. Plusieurs flics me poursuivirent et ['un
d’eux tira une ou deux fois. J'ai vu la premiére
détonation. Un autre car de police surgit et me
coupa la retraite, des flics en sautérent et réus-
sirent a m’intercepter. Je me rendis tout de suite ;
malgré cela, les premiers flics, dont celui qui
avait tiré, vinrent me chercher pour avoir I'"hon-

neur de la prise et la commencerent les bruta-
lités : coups de matraque et coups de poing ; ces
messieurs avaient décidé de faire eux-mémes
justice.

Pendant prés d’une heure, ce fut un interroga-
toire violent pour me faire avouer le nom de mes
complices. Je fus amené au commissariat a moi-
tié assommeé. La, les policiers en civil arréterent
le massacre et me mirent au dépodt. Le lende-
main matin, vendredi, je fus interrogé par la bri-
gade de la Sareté publique.

Entre-temps, malgré ma demande d'un médecin,
j'étais resté plus de dix-huit heures sans soins.

Le samedi matin, je fus amené sous bonne
escorte au palais de justice ou je déposai devant
le substitut, en dénoncant les sévices policiers.
J'appris que j'avais une condamnation par défaut
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d’un mois avec sursis et 500 F d’amende datant
d’avril 1976, apres |'attentat manqué de Ran-
gueil, ol deux camarades ont trouvé la mort :
a cette époque, la police avait pourtant affirmé
qu'il n'y aurait aucune poursuite.

Verdict de mon procés : un mois avec sursis et

suis au chémage, mais la peine est le minimum
prévu.

Je tiens surtout a dénoncer les brutalités poli-
ciéres qui deviennent un peu trop courantes a
Toulouse et ailleurs. Je réaffirme mon entiére
solidarité avec les inculpés de Malville. »

1 000 F d’amende. L'amende est un peu forte,
surtout que ca m’en fait deux a payer et que je Le Matin, 13.08.1977

05.08. — A la veille du procés des inculpés de Malville a Bourgoing-Jallieu : 1 000 mani-
festants a Genéve, 2 000 a Paris, 300 a Marseille. A Toulouse, 300 personnes se sont rassem-
blées devant le palais de justice. Occupations de locaux EDF a Cherbourg, Bordeaux, Morlaix...

B A Rome, c'est la porte du consulat francais qui est incendiée avec de I'essence répandue
dans le hall d’entrée. Les auteurs de I'incendie dénoncent « la férocité de la police francaise
qui démontre clairement la ligne du gouvernement dans le secteur énergétique ».

B A Gap (Hautes-Alpes), dans la nuit du 5 au 6 aoUt, deux cocktails molotov sont lancés
dans la cour du centre EDF. Quatre personnes sont interpellées. La police en a profité pour faire
diverses interpellations et perquisitions a leur domicile de membres du Comité Malville de Gap.
Ce dernier, sans appuyer cette action individuelle, « est prét a soutenir les inculpés considé-
rant que seule la politique menée par le pouvoir est responsable de leur action » (Libération,
10.08.1977).

06.08. — Jour du proces, 4 000 personnes manifestent a Bourgoing-Jallieu. lls seront 3 000
a Grenoble lors de I'appel a crier, face a la préfecture et devant le tribunal, leur soutien a ceux
des leurs qui sont gardés en otages, leur volonté de faire la vérité sur Malville, leur volonté
de continuer la lutte contre le programme nucléaire.

06 et 07.08.— Le barrage de Naussac : Rassemblement et manifestation contre le barrage
de Naussac (Lozere). On note la présence de 6 000 personnes. Dans la nuit du 4 au 5 juin un
incendie volontaire a endommagé deux camions d’une société de travaux public impliquée
dans les travaux. L'opposition s’est déja traduite par diverses manifestations et destruction des
pylones électriques alimentant le chantier. Le barrage doit submerger 1 280 ha et entrainer
de fait la disparition d’environ soixante exploitations agricoles. Le président du comité de
défense déclare dans Le Monde du 11 mai : « ...Les opposants aprés avoir épuisé tous les recours

s'apprétent a s'opposer physiquement a la poursuite des travaux ».

B A Montpellier, dans la nuit du 8 au 9 aoUt, attentat a I'explosif dans les locaux EDF. Dans
un communiqué, « Les rescapés de Malville » expliquent leur intervention :

Les « rescapés de Malville »
sur I'attentat d’EDF-Montpellier

« Tandis que les centrales nucléaires déversent quo-
tidiennement leur poison mortel, a Malville le capi-
tal n’a pas hésité a recourir a I'assassinat et a I'em-
prisonnement pour désamorcer un mouvement de
refus qui échappe de plus en plus au controle des
partis. Face au terrorisme quotidien de I'Etat qui
nous exploite, nous lave le cerveau a longueur
d’ondes et d’année, qui suspend nos vies a une
énergie irréversible — 20 000 ans pour qu’une dose
de plutonium perde la moitié de sa radioactivité —
cessons de subir.

Le capital, en s'orientant vers des formes d'énergie
qu'il a de plus en plus de mal a maitriser et a contré-
ler et qui sous-tendent un appareil répressif encore
plus puissant, nous fait perdre chaque jour un peu

plus tout pouvoir sur nos vies. L'Etat a toujours his-
toriguement employé la violence quand il se sentait
menacé — mouvement violent ou non-violent,
occupation d’usine, Charonne, mai 68... — N'igno-
rant pas cet état de fait, les irresponsables sont ceux
qui a l'intérieur des comités Malville, des Amis de la
Terre... ont préné jusqu’au dernier moment |'oc-
cupation non violente du site a Malville. Pour nous
donc, le débat violent non-violent n’existe pas, nous
refusons d’étre des cibles impuissantes.

Au moment ou le PCF s’affiche clairement pronu-
cléaire, le PS qui ne remet en cause a aucun
moment le choix nucléaire, use a des fins électo-
ralistes de toute sa démagogie politicarde en nous
promettant un référendum. La responsabilité et
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I'honnéteté des écologistes seraient de ne pas faire
confiance a la gauche — qui demain a la téte de
I'Etat n"hésitera pas a employer les mémes argu-
ments que le pouvoir en place — et de proéner I'abs-
tention aux prochaines élections. Si nous avons plas-
tiqué EDF au moment ou les différents syndicats

s'élévent contre les dégradations commises contre
ce « service public », c'est que pour nous EDF est le
support idéologique et technique de I'Etat dans
I'implantation des centrales nucléaires. — Liberté
pour tous les prisonniers. »

La Gueule Ouverte, 18.08.1977.

10.08. — La Charité-sur-Loire, un cocktail molotov explose dans la cour d’EDF. Une voiture

est endommagée.

11.08. — A I'appel des syndicats (FO, CGT, CFDT, UNCM, CFTC) EDF-GDF, débrayage d'une
heure au niveau national pour dénoncer les attentats récents dirigés contre EDF et les ins-
criptions injurieuses qui ont été faites sur des facades d’'immeubles et des véhicules EDF-GDF.

13-14.08. — Sur le plateau du Larzac, 50 000 manifestants réaffirment leur solidarité
contre I'extension du camp militaire du Larzac (Aveyron).

22.08. — Dans la nuit, a Toulouse, interpellation de deux personnes qui bombaient des ins-
criptions sur les murs du palais de justice. Elles venaient de tracer : « Non au nucléaire, le
nucléaire c’est la mort ». Elles seront inculpées de dégradation.

04.09. — Prés de Foix, en Ariége, un attentat a I'explosif détruit un relais hertzien de EDF.
Les dégats sont estimés a un million de francs. Des inscriptions ont été peintes sur les murs :
« Non au nucléaire. Vive la vie », « EDF = Fascisme ». Dans un communiqué (Libération du
6.9.1977), le « Groupe autonome du 31 juillet » revendique I’action en ces termes :

« Malville n"est pas la fin du combat antinucléaire, mais d'une certaine forme de lutte (non-vio-
lence) qui n'a amené que des défaites (Gravelines, Fessenheim... et on en passe). Le groupe
annonce la poursuite de la lutte contre le capitalisme (le nucléaire n'étant qu’une de ses agres-
sions les plus spectaculaires) sous les formes qui nous conviendront... ».

25.09. — A Toulouse, incendie d'un camion EDF revendiqué par le groupe VOLCAN (Virus
Offensif pour la Libération des Condamnés Antinucléaires).

29.09. — A Toulouse, proces de 5 militants antinucléaires de Caraman (Haute-Garonne) pour
« dégradation de batiments publics ». Ci-joint une bréve parue dans La Gueule Ouverte du

29.09.1977.

« Cing habitants de Caraman sont inculpés et pas-
seront le 29 septembre au tribunal de Toulouse.
Pourquoi ? Le 30 avril dernier, nous avons posé
dans Caraman 3 sortes d'affiches — contre la ligne
a tres haute tension, contre le projet d’'aménage-
ment d'un lac et de résidences, contre le chémage.
Le lendemain matin, a I'heure de la premiére
messe, plus une seule affiche sur les murs | Ce
n‘est sans doute pas le curé qui a fait le coup.
Alors pour protester contre cette atteinte a la liberté
d’expression, le soir méme les inscriptions relatives
a ces trois problémes sont bombées sur les murs

publics. Aprés dénonciation, la municipalité de
Caraman (PS) décide de nous poursuivre en justice
pour dégradation de batiments publics.

Le Comité de sauvegarde du Lauragais, I'’Asso-
ciation toulousaine écologique, I"’Association éco-
logique du Lauragais, le PSU de Toulouse, vous
demandent de venir soutenir les 5 inculpés le
29 septembre a 13 h 45 au palais de justice de
Toulouse. Nous invitons les conseillers munici-
paux et la population a se réunir apres le proces
pour débattre de ce qui se passe a Caraman et
ailleurs. »

Début octobre.— Un peu de PUB sur le budjet publicitaire d’EDF
« Le budjet annuel publicitaire de I'EDF est de 6 000 000 F. Aucun organisme ne peut

répondre décemment aux montages diapos (3E, TEN, SEN, EVE) diffusés dans tous les lycés,
aux brochures, aux livres envoyés anonymement aux professeurs de physique, « Energie
nucléaire et énergie électrique », Eyrolles, 1977, aux préts de films, aux visites de centrales et
de bons restaurants, aux venues de conférenciers, aux articles de journaux, aux émissions de
télévision pour enfants, etc. Nous demandons un budjet comparable pour les associations d'in-
formation sur le nucléaire, le cadre de vie, I'environnement ou la politique énergétique. »
(GSIEN, octobre 1977).
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En 1991, la mane est 280 millions de francs, en 95, elle s’éléve a 500 millions de francs. En
1997, le budget communication d’EDF a atteint 2,5 milliards de francs pour I'année.

19.10. — Résolution du bureau exécutif du Parti Socialiste sur les questions
énergétiques

Le document Résolution, outre des engagements électoraux, contient des considérations
morales et économiques condamnant la politique énergétique de la droite. Condamnation
des plus mijorées et démagogiques quand I'on connait I'évolution historique de I'apres 1981.
Condamnation qui survient un peu tard, alors que la machine nucléaire est lancée a plein régime
et cela sans aucune opposition parlementaire des socialistes depuis 1945.

On peut retenir les engagements du PS :

— de lI'information, avec la création d’un « Conseil d’'information sur I'énergie » ;

— une consultation démocratique aprés un grand débat national ;

— une loi nucléaire, censée définir les moyens propres a assurer le contréle par la puissance
publique de I'ensemble du cycle nucléaire ;

— un plan énergétique intérimaire qui prévoit I'abandon du programme Messmer de
1974, prenant seulement en compte I'achevement des centrales en construction ;

— un moratoire concernant la construction du surgénérateur de Creys-Malville.

Quelques commentaires de I'Association de protection contre les rayonnements ionisants
(APRI), parue en 1979, a propos des résolutions du PS, de « I'abandon » par ce dernier du
plan Messmer de 1974 : «...La puissance totale des tranches engagées a ce jour (janvier 1979)
est 10 fois plus grande que la puissance totale des tranches existant a ce jour et la puissance
totale des tranches qui seront engagées vers 1981 (année ou le PS espére réaliser son plan
énergétique intérimaire) sera au moins 14 fois plus grande que la puissance totale des
tranches existantes a ce jour. Donc, « prendre en compte seulement I'achévement des cen-
trales déja engagées », c’est bel et bien accepter le programme Messmer, tout en feignant
de le refuser ».

Ce qu'il faut savoir aussi c'est que la commission énergie du PS est depuis quelque temps
colonisée par EDF : Claude Bienvenu (étude et recherche a EDF), Roger Courdey (adjoint du
patron d'EDF Boiteux), Jacques Lacoste (éminence grise de Boiteux), Yves Durrieu (cadre EDF
et membre du comité directeur du PS). Ajoutons a cela quelques ingénieurs anonymes du CEA
et I'on comprendra que les entretiens Boiteux-Mitterrand se déroulent sans grande diffé-
rence de conception énergétique... L'avenir ne nous contredira pas.

Novembre. — 60 groupes en France participent a I'auto-réduction 15 %.

H « On voudrait pas crever »

« Devant I'inconsistance et le manque d’'objectivité d'une grande majorité des différentes
sources d'informations, il nous a semblé urgent et indispensable de vous faire connaitre un
autre avis sur le nucléaire et ses implications.. » C'est en ces termes que le CAN Golfech pré-
sente son petit dernier : le journal On voudrait pas crever. (7 numéros seront publiés de
novembre 1977 a juin 1978). Le journal est principalement composé d’articles de fond sur les
dangers du nucléaire, sur I'énergie alternative ; d’articles de propagande électoraliste pour
la liste Ecologie 78, et d'informations locales sur la lutte antinucléaire.

Dans ce premier numéro, a propos du CAN de Valence-d’Agen (voir chrono du 21.06.1977).

« Au mois de juillet, nous avons tous appris avec
satisfaction la création d'un CAN a Valence avec les
onze maires du canton qui devaient, en particulier,
faire voter dans chaque conseil municipal une
motion hostile a I'implantation de la centrale de
Golfech ; Baylet se chargeant pour sa part de faire
déposer les statuts du comité a la préfecture. Evi-
demment, ces statuts n‘ont pas été déposés et le

comité de Valence n’existe donc officiellernent pas.
On s'est foutu de nous. Ce comité n'a été qu'une
publicité gratuite pour celui qui va se présenter pour
étre député du Tarn-et-Garonne. Les voix écolo-
gistes méritent bien une petite réunion ; I'hostilité
a la centrale grandit et il faut donc se présenter aux
yeux de tous comme un antinucléaire convaincu,
méme si officiellement rien n’est fait contre.
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Qu’attend le maire de Valence pour faire voter
une motion contre la centrale a son Conseil muni-
cipal ? Qu'attend Madame Baylet pour que le pro-
bleme soit posé au Conseil général dont elle est la
présidente ? Sans doute que la centrale soit
construite. La mascarade a assez duré ! En luttant
tous ensemble nous obligerons bien nos élus a
venir avec nous. Les écologistes représentent un
pourcentage non négligeable de voix. Tant mieux !
Nous nous souviendrons, lors des prochaines élec-
tions (en mars 1978 par exemple) de ceux qui se
sont moqués de nous ! »

03.11.— A Agen, dans la soirée, réunion-débat organisée par SOS-Golfech avec la projection
d'un film : « Voyage dans les centrales de la terre », réalisé au Danemark.

06.11. — A llle-sur-Tét (Pyrénées-Orientales), manifestation de 2 000 personnes pour protester
contre la tentative d'ouverture d’'une mine d'uranium. En décembre 1980, pour la troisieme fois,
le Conseil général refusera le permis de recherche d'uranium par 16 voix sur 17 votants.

10.11. — Un décret place auprés du Premier ministre, un Conseil de I'information sur
I’énergie nucléaire... Ce conseil comprend outre son président, Mme Simone Weil (qui est aussi
ministre de la Santé et de la Sécurité sociale), 18 membres nommés pour 3 ans minimum, au
nombre desquels se trouvent des élus locaux, des représentants d'associations et des person-
nalités choisies pour leur compétence particuliére. La mission de ce conseil est de veiller a ce
que le public ait acces a I'information sur les questions relatives a I'énergie électronucléaire
dans ses domaines techniques, économiques et financiers...

H Nuit bleue antinucléaire

Dans la nuit du 19 au 20 novembre, vague d’attentats a I'explosif dans plusieurs villes de
France (informations recueillies dans Insurrection).

e A Paris : la direction de I'EDF, une société allemande de produits chimiques, une entre-
prise travaillant pour la défense nationale a Alfortville, un garage EDF a Saint-Denis.

¢ A Lyon : une usine de peinture sous-traitante de I'industrie nucléaire, les garages EDF, et
dans I’Ain, un pyléne EDF.

¢ A Richemont : 5 batons découverts prés de la centrale électrique.

e A Bordeaux : Creusot-Loire (usine) et batiment EDF.

¢ A Toulouse : Creusot-Loire (usine), ordinateurs EDF et le centre de recherches atomiques.

e A Carcassonne : batiment EDF et une usine (CGE).

¢ A Narbonne : centre EDF.

¢ A Lodéve (Hérault) : charge découverte a la mine d’extraction d’uranium.

Ces actions sont revendiquées par le CARLOS (Coordination Autonome des Révoltés en Lutte
Ouverte contre la Société). Le CARLOS est une coordination de plusieurs groupes autonomes
libertaires et de groupes se situant dans la mouvance autonome qui sont tombés d'accord sur
cette action précise et sur le communiqué suivant, avant de reprendre leur autonomie d'in-
tervention. Ci-joint, le communiqué revendiquant les diverses interventions.

— A Toulouse, suite aux attentats revendiqués par le CARLOS, si les syndicats EDF-GDF
condamnent avec vigueur ces violences . « De tels actes ne contribuent pas a I'instauration de
larges débats démocratiques sur les risques de l'utilisation de I'énergie nucléaire et sur la
politique énergétique du pays » proclame la CFDT (La Dépéche, 22-25.11.1977, si des chercheurs
et des enseignants condamnent I'attentat contre le Centre de physique atomique a l'univer-
sité Paul-Sabatier — La Dépéche 22-25.11), le CANT déclare dans un communiqué, le 22.11.1977
(publié intégralement dans La Dépéche du 3.12.1977) :

« Le mouvement antinucléaire est composé de personnes qui agissent selon des moyens
différents (auto-réduction de 15 %, luttes contre les mines d'uranium, enquétes d’utilité
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publique, occupations de terrains...). Toutes les actions qui visent les entreprises privées et
publiques impliquées dans le nucléaire (EDF, Creusot-Loire, recherche atomique) font partie
de la lutte globale du mouvement antinucléaire. Face a la violence avec laquelle I'Etat nous
impose le nucléaire (Malville, Cruas...), nous comprenons qu'une partie du mouvement choi-

sisse une forme plus spectaculaire de légitime défense ».

Communiqué du CARLOS revendiquant les interventions

de la nuit du 19 au 20 novembre 1977

«Le développement forcené actuel de I'énergie
nucléaire est un choix irréversible que le capita-
lisme nous impose. De par son fonctionnement, sa
nature, I"énergie nucléaire est la caricature d'un
univers hiérarchisé, technocratisé, militarisé ou
nous n’intervenons en rien. L'Etat ne respecte
méme plus sa propre légalité pour la construction
des centrales nucléaires, I'ouverture des mines
d’uranium, I'extension des usines de retraitement
des déchets, etc.

Le choix de I'énergie nucléaire, de par la concen-
tration des moyens économiques, technologiques,
humains, est I'occasion révée pour le capitalisme
de pérenniser sa domination sur nos vies. Une cen-
trale nucléaire, une fois construite, ne peut étre
détruite avant 20 ans. C'est ici qu'un moratoire
limité apparait clairement comme démagogique.
La valse hésitation du PS est bien dans la lignée
récupératrice, démagogique, de ce parti attrape-
tout. Refuser I'énergie nucléaire serait remettre en
cause radicalement le capitalisme, ce qui fait sou-
rire quand on voit la bousculade des cadres socia-
listes, dans la débandade forcenée de leur appé-
tit de pouvoir. Ne nous trompons pas : nous aurons
une bombe a gauche, une énergie nucléaire a
gauche, avec des flics de gauche et des enterre-
ments démocratiques. Quant au PC, avec ses vues
totalitaires et bureaucratiques, il ne peut que cau-

H « Ecologie 78 » dans la guerre électorale

pour les législatives de mars 1978

Septembre-octobre. — A Toulouse, aprés des débats internes
au niveau des associations, le mouvement « Environnement et
nature » et I’ATE décident de rejoindre « Ecologie 78 ». lls pré-
senteront 5 candidats écologistes dans la Haute-Garonne. Fin
octobre, en désaccord avec le courant électoraliste, a Toulouse,
un texte est publié : « Pour un comité autonome antinucléaire

». Voir ci-joint.

tionner le développement d'une énergie nucléaire
dont il aurait le controle.

Par ailleurs, le développement actuel des recherches
sur I’énergie solaire, s'orientant vers de grosses
unités de production, montre que l'intérét du capi-
tal réside dans la concentration de I'énergie, pour
garder le contréle de sa redistribution. La lutte
contre le développement de I'énergie nucléaire ne
peut se cantonner dans I'opposition Iégaliste des
partis et syndicats. De méme, il est évident que
les manifestations antinucléaires et écologiques
ont révélé |'existence d'une contestation profonde
de cette société sur les bases d’'un refus de tout
centralisme, toute hiérarchie, contre le travail sala-
rié et la consommation a outrance, ces rassem-
blements ne peuvent suffire a stopper le pouvoir.

Il est indispensable d’intensifier les actions de sabo-
tage qui touchent directement le pouvoir dans ses
intéréts économiques et permettent de retarder,
voire de stopper la construction des centrales,
mines, usines liées au nucléaire. Quoiqu’il en soit,
le nucléaire n'est qu’un des aspects les plus appa-
rents de I'exploitation généralisée du capitalisme
qui ne peut étre mis en échec que par I'auto-orga-
nisation des individus et par la prise en main de
tous les aspects de notre vie quotidienne».

Libération, 22.11.1977.

Autocollant.

Le 1er octobre. — Dans la salle du Palais de justice de Moissac
(Tarn-et-Garonne) se sont réunis les représentants des comités écologistes de la région.
Etaient représentés : Comité antinucléaire de Beaumont-de-Lomagne, CAN de Boudou,
CAN de Golfech, CAN de Larrazet, et Moissac-Ecologie.

Aprés un compte rendu des réunions d'« Ecologie 78 » au niveau national et régional, il
a été décidé a I'unanimité des comités de présenter un candidat aux élections de mars 1978
et d'adopter la plate-forme proposée par « Ecologie 78 ».
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H Origines d’Ecologie 78 et naissance de ce courant électoraliste

Différentes associations et les « Amis de la Terre » avaient déja présenté René Dumont aux
présidentielles de 1974. Puis le « Mouvement écologique » (créé en 1974, composé d'associations
et d'individus ayant participé a la campagne de soutien a la candidature de René Dumont aux
présidentielles) présentera 15 candidats aux cantonales de 1976 dans I'Est de la France, I'Orne,
I’'Eure-et-Loire et les Alpes-Maritimes. Ces derniers obtiendront pres de 10 % des voix en
moyenne au premier tour. Le record étant de 15,31 % des voix pour Richard Hamm dans le
Bas-Rhin. A Mulhouse-Sud, Antoine Waetcher récoltera 11,92 % des voix au second tour.

En novembre 1976, les « Amis de la Terre » présenteront Brice Lalonde, avec pour suppléant
René Dumont, aux législatives partielles du 5¢ arrondissement de Paris. Il obtiendra 7 % des
VOIX.

Pour les municipales de mars 1977, des écologistes se présentent sous diverses étiquettes.

A Paris, des listes « Paris-Ecologie » (créé en novembre 1976 par les « Amis de la Terre »,
le « Mouvement écologique », la « Fédération des usagers des transports » et d'autres asso-
ciations de défense de la région parisienne) sont présentes dans tous les arrondissements de
la capitale. Elles obtiennent 11 % des voix en moyenne et ne donnent aucune consigne de
vote pour le deuxiéme tour. Dans la banlieue parisienne des listes obtiendront entre 9 et
10 %. En Alsace, a Mulhouse, « Ecologie et Survie » obtient 13,09 % contre 9 a 10 % aux can-
tonales de 1976. Pierre Koehl, instituteur, vieux routier de I'écologie est élu dans le village Lar-
gitzen (Haut-Rhin) avec 6 % des voix. A Fessenheim, le docteur Weil, téte de liste antinucléaire,
est élu. 20 % a la Petite-Pierre (Bas-Rhin) mais aucun élu. 8,14 % a Belfort. A Chambéry,
« Mieux vivre a Chambéry » fait pres de 20 % des voix. En Bretagne, a Rennes, 5,33 % pour
« Ecologie-Autogestion »... Dans le Rhéne, a Lyon, « Lyon-Ecologie » fait en moyenne 8,7 %.
A Bron (banlieue de Lyon), une liste écologiste autogestionnaire fait 18,6 %. Dans I'lsére, « Gre-
noble-Ecologie » obtient 10 %. Dans la Drome, « Montélimar-Ecologie » totalise 6,79 %.

A Toulouse, la liste « Autogestion-Occitanie-Ecologie » (PSU + « Lutte occitane ») obtient
4 % au premier tour. Cette liste appelera a voter Alain Savary (PS) au deuxiéme tour, mais c’est
Pierre Baudis (droite) qui sera élu.

Encouragé par les brillants résultats des municipales et en vue des |égislatives de mars
1978, Philippe Lebreton, alias professeur Molo-Molo de La Gueule Ouverte, porte-parole du
MERA (Mouvement Ecologique Rhéne-Alpes), contacte d'autres chefs de file de la mouvance
écologique.

Avant Malville 1977 et 15 jours aprés les événements tragiques, ils se réunissaient pour créer
« Ecologie 78 » qui devait s'autodissoudre a la fin des élections. Et lors de la troisi€me coor-
dination nationale au Havre les 17 et 18 septembre, la plate-forme d’« Ecologie 78 » (regrou-
pement au niveau national des associations et groupes écologiques répartis sur la totalité du
territoire comme les « Amis de la Terre », « Ecologie et Survie d'Alsace », les « CRIN » de Bre-
tagne, « le Mouvement écologique », le « MERA » (Rhéne-Alpes), etc.) est adoptée.

Les deux points principaux de la plate-forme sont :

— Opposition absolue au nucléaire civil et militaire.
— Pas de désistement ni de report des voix au second tour des élections au plan local. Seule
une négociation nationale sera possible.

Pourquoi nous présentons-nous ?

Les écologistes refusent les pollutions et la destruc-
tion de I'environnement qu’impose le systéme indus-
triel actuel fondé sur la croissance aveugle et le
pillage des ressources naturelles (100 000 ha de
terres enfouies chaque année sous le béton et le
goudron, remembrements dévastateurs de nos cam-
pagnes, mort de nos rivieres...). Les conséquences
de cette situation sont graves pour la survie de

’'homme et aucune des formations politiques
actuelles ne propose de solutions pour sortir de
cette impasse. Les écologistes proposent des alter-
natives dans tous les domaines a un systéme bloqué
par le profit et le pouvoir centralisé.

e Dans le domaine de I'énergie : nous refusons le
sabotage de notre avenir par le nucléaire (construc-
tion d'une centrale nucléaire a Golfech qui polluera
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la Garonne et laissera des déchets radioactifs millé-
naires). Le soleil, la terre, le vent, la mer sont des
sources d'énergie non polluantes que des techniques
nouvelles permettent d’utiliser immédiatement.

¢ Dans le domaine économique : nous refusons
que les moyens d'existence dépendent d'un emploi
ou d'une production inutile ou nuisible (armement,
gadgets, emballages perdus, colorants...). La pro-
duction doit s’organiser pour satisfaire nos besoins
réels et a un rythme décidé par tous.

e Dans le domaine social : nous refusons I'unifor-
misation, le centralisme, la hiérarchisation et la pla-
nification systématiques ; les décisions doivent étre
prises par tous en fonction des diversités locales (au
niveau des communes et des régions).

Ces grandes orientations, nous les développerons au
cours de la campagne avec vous tous. Puisque nos

propositions (abandon de I'énergie nucléaire et de
la force de frappe, refus de la croissance aveugle et
de la colonisation de la ville par I'automobile, décen-
tralisation a tous les échelons, non-pillage du Tiers-
Monde...) ne sont pas prises en compte par les dif-
férents courants politiques, les candidats « Ecologie
78 » ne se désisteront pour aucune formation ou
candidat au deuxiéme tour.

Nous avons besoin de : votre appui (lettres, contacts
personnels...) ; votre aide matérielle (papier, véhicule)
; votre participation financiere (CCP ci-dessous) ;
VOS suggestions pour une campagne vraiment éco-
logique.

A VOUS DE CHOISIR, disait René Dumont aux pré-
sidentielles de 1974, CHOISISSONS ENSEMBLE.

« Ecologie 78 »
Toulouse, décembre 1977.

Message de René Dumont, membre du comité de soutien national

a « Ecologie 78 »

« Je rappelle que le comité de soutien a ma can-
didature en avril 1974 est une tentative d'écolo-
gie politique. Le but était double, écologiser les
politiques, c'est-a-dire faire comprendre |'impor-
tance des probléemes écologiques, mais aussi poli-
tiser les écologistes, leur faire comprendre qu’une

tentative de défense de la nature et la lutte contre
la pollution érigeaient une modification totale de
nos conceptions écologiques, économiques et
donc finalement exigeant une position politique
clairement anticapitaliste ».

On voudrait pas crever, décembre 1977.

Toujours a propos de la stratégie électoraliste... Ci-joint, trois textes critiques.

Pour un comité autonome antinucléaire

Trois mois aprés Malville et quatre lois avant les
élections, le mouvement antinucléaire se trouve
a un tournant décisif, alors que les lecons de
Malville n"ont pas encore été totalement et réel-
lement tirées et que certains veulent entrainer
le mouvement sur le terrain électoraliste.

e Pourquoi la lutte antinucléaire ?
Pourquoi le nucléaire ?

En 1974, sous prétexte de la crise du pétrole, le
gouvernement francais a fait le choix décisif de
I'électro-nucléaire, aprés celui de la force nucléaire
en 1960.

Le choix du nucléaire, militaire et civil, est lié au
développement de la technologie capitaliste la
plus avancée. La technologie est a priori déter-
minée par le mode de production, I"électricité est
née avec le systéme capitaliste au 19e siecle :
hydraulique, charbon, pétrole et nucléaire.
Pourquoi une si vive opposition a |'électro-
nucléaire plutdét qu’aux autres formes d’éner-
gies capitalistes ? Son opposition est directe-
ment liée a celle contre I'arme nucléaire (années
1950-1968). Tout le monde sait maintenant qu'il
n'y a pas de séparation entre le nucléaire civil et

le nucléaire militaire (a partir du plutonium pro-
duit par les centrales civiles, on peut fabriquer la
bombe A).

L'apparition des premieres centrales nucléaires
(1960, technologie eau lourde et graphite-gaz)
ne créa pas d’'opposition réelle (méconnaissance
des risques). Mais en 1974, le gouvernement
décide le plan tout-électronucléaire s’orientant
vers les surgénérateurs et la technologie PWR
(américaine de Westinghouse), théoriquement
plus puissante et rentable mais plus dangereuse
(risque d’explosion avec le sodium, fuites radio-
actives, rejet d’eau chaude chlorée, etc.).

Tout le processus nucléaire représente des dan-
gers, souvent irréversibles : de I'extraction, gaz
radioactif, le radon, destruction de I’environne-
ment ; le transport, contamination ; le traite-
ment, dégagements de divers gaz radioactifs ;
les centrales ; et le retraitement et le stockage
des déchets, fuites radioactives, etc.).

Le développement et I'application de la tech-
nologie nucléaire civile et militaire entrainent
des changements politico-sociaux importants :
renforcement du pouvoir de la techno-bureau-



88 — GOLFECH - LE NUCLEAIRE : IMPLANTATION ET RESISTANCES

cratie, du pouvoir central, et la sécurité entraine
la militarisation de la société.

e Produire plus d’énergie cela veut dire
consommer plus d’énergie, pourquoi ?

La consommation ménagére ne représente a peine
que 30 % de la consommation totale, malgré la
tendance vers 1970, du « tout-électrique », en
considérant un gaspillage de 10 %, cette consom-
mation ne représente plus que 20 %, ainsi la majo-
rité de I"énergie est consommeée directement par
I'appareil de production, transport, distribution et
vente de la marchandise capitaliste, cette énergie,
son prix est inclus dans le prix de vente de la mar-
chandise (ainsi 'usage de I'éclairage permanent
de certains magasins entre dans le processus de
valorisation de la marchandise et augmente le prix
de vente), I'énergie n’est pas considérée en soi,
mais doit permettre d'accroitre sans cesse le pro-
fit, ainsi il faut accroitre sans cesse la production
d’énergie.

Proposer des énergies alternatives, naturelles, avec
des technologies simples et décentralisées, c’'est
faire abstraction des forces économiques, sociales
et politiques dominantes : I'Etat et le capital doi-
vent créer des technologies leur permettant de
renforcer leur domination sur I'ensemble de la
société ; donc refuser tout ce qu'ils ne peuvent
contrdler. Le choix du nucléaire dans les pays dits
« socialistes » montre a contrario leur nature tota-
litaire, produite par le capitalisme d’Etat.

Le développement du nucléaire est de plus en plus
international (la France fait traiter son uranium en
URSS comme aux USA), Eurodif comprend I'lran et
I'Espagne, comme la France vend sa technologie
a I’Afrique du Sud, le Pakistan et la Corée du Sud.
Linternationale nucléaire n’est qu’un des aspects
du renforcement mondial de la techno-bureau-
cratie.

e Comment lutter ?

Si a priori nous n‘avons pas de formule magique,
c’est I'expérience qui nous montre les meilleurs
moyens de lutte. Les dangers du nucléaire étant
souvent irréversibles c’est donc une lutte qui doit
étre efficace a court terme. Jusqu'ici le pouvoir a
tres peu reculé, mais devant certaines formes d’ac-
tions, il retarde dans I'application de certains projets.

L'action légale a tres peu payé, I'EDF passant outre
a la légalité. Ce sont surtout les actions de masse
des populations concernées qui ont retardé certains
projets. Le pouvoir redoute aussi les manifesta-
tions de masse internationales comme a Malville,
malgré le manque d’'auto-organisation des parti-
cipants, ce qu'il redoute aussi ce sont les actes de
sabotage de la part de groupes qu'il ne peut déter-
miner. L'opposition politique (gauche et extréme-

gauche) utilise I'opposition antinucléaire de facon
opportuniste, sans aucune garantie.

Jusqu'ici la lutte antinucléaire a été menée par la
jeunesse qui refuse les jeux de la politique et aspire
a un autre mode de vie. Pourtant le nucléaire pré-
sente un danger important a court terme pour les
travailleurs de cette industrie, alors, que font les
syndicats ? La plupart d’entre eux sont pour le
nucléaire, avec des « oui, mais », cela tient a la
nature méme des syndicats qui ne visent qu’a un
aménagement du prolétariat au sein du capita-
lisme, sans rien ne remettre vraiment en cause. La
jeunesse doit continuer la lutte mais en se tournant
directement vers les travailleurs et en s’appuyant
sur les populations concernées.

La lutte doit renforcer son caractére anti-capitaliste
et anti-autoritaire, s’orienter vers |'action directe et
la désobéissance civile pour devenir une lutte révo-
lutionnaire de masse. Si maintenant le mouve-
ment participe au jeu électoral, il ira au devant de
graves désillusions et gaspillera d’énormes moyens
en vain.

Nous proposons de nous réorganiser sur des bases
nouvelles :

— autonomie maximum d’organisation, de prin-
cipes, de moyens ; donc, organisation sur la base
de la démocratie directe par assemblée générale,
mensuelle, décidant des orientations et des
actions, nommant des délégués pour des taches
précises (liaisons, contacts, information, finance,
action) ;

— tenir une permanence hebdomadaire, BP, etc. ;

—l'organisation a la base doit s’orienter vers la for-
mation de groupes de quartiers, de lycées.

Au niveau local, nous devons choisir des objectifs :

— sur I'EDF, action sur les factures, le tout-élec-
trique, etc. ;

— sur les projets de centrales, Golfech ;

— sur les mines d'uranium, Lauragais ;

—sur les lignes THT ;

—sur les sociétés travaillant pour le nucléaire, infor-
mation auprés des travailleurs ;

—sur I'arme nucléaire, la militarisation, etc.

Ces propositions ne sont que quelques idées a dis-

cuter en espérant qu'elles aboutissent a quelque

chose de concret a moyen terme.

Octobre 1977

A propos
de la stratégie électorale

. « Ecologie 78 » est en route pour présenter de
nombreux candidats. Je n'arrive pas encore a savoir
si c'est la meilleure solution et s'il faut participer,
cependant je constate que plus ca va, plus les éco-
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logistes ont tendance a sauter sur chaque cam-
pagne électorale : Dumont, municipales, mainte-
nant on se présente aux législatives et bient6t au
Parlement européen... L'écologie va-t-elle deve-
nir comme la politique des partis, c'est-a-dire vivre
et n’agir qu’au moment des élections ? Je regrette
un peu qu'il n‘ait pas été envisagé au niveau natio-
nal une campagne de refus des élections ; a Mal-
ville on était 60 000, au Larzac 50 000, ne pour-
rions-nous pas étre 100 000 abstentionnistes sur
un site de centrale nucléaire le week-end des élec-
tions, ne serait-ce pas une forme d’agir en refusant
le systéme électoral, il serait sans doute aussi pos-
sible d’organiser un grand rassemblement (ou plu-
sieurs rassemblements) de la contestation (élec-
tion, armée, politique, énergie, etc.) un peu comme
le rassemblement de I'extréme-gauche en ltalie. Il
est aussi possible d'intervenir plus individuellement
en sabotant les urnes, en brGlant nos cartes d’élec-
teurs, en affichant pour I'abstention, etc. Pour-
quoi toujours choisir de présenter des candidats et
ne jamais essayer autre chose ?...

Joél Guerry. Extrait dans le Bulletin
de I’ATE, n° 6, octobre 1977.

Pourquoi nous étions opposés
a la participation de I’ATE a « Ecologie 78 »

Tout le monde est au courant de la pourriture du
systéme électoral : découpage, inégalités dans les
moyens d’information, élections a la majorité, etc.
Mais méme dans le cas d'un systéeme électoral
idéal, nous y serions encore opposés pour élire des
députés. Le principe de la délégation de pouvoir
totale et incontrélable ne peut étre accepté par
les écologistes : la situation actuelle des sociétés
industrielles ou non, découle directement de cette
délégation de pouvoir générale. Le mouvement
écologiste ne peut étre qu'anti-électoraliste.

Qu’on se présente aux élections, le pouvoir et les
partis n'attendent que ca. Entrés dans le jeu élec-
toral, nous ne sommes plus dangereux. C'est la
cote maximum de la récupération de |'écologie.

Nous allons devenir les contréleurs du capitalisme.
Une fois a I'intérieur de ce jeu, nous n’en maitri-
serons plus les régles. « Ecologie 78 » en est lui-
méme le signe éclatant : c'est une structure qui pré-
tend représenter le vrai mouvement écologiste
alors que sa création est des plus douteuses : ras-
semblement de personnes désirant des le départ
se présenter sans chercher a savoir s'il se trouve des
gens qui ne sont pas d’accord, réunions quasi
secretes apres le rassemblement du Larzac, réunion
nationale de délégués régionaux pas du tout repré-
sentatifs au Havre, les 16 et 17 septembre.

Pour nous, refuser les élections serait affirmer notre
désir de cohérence. 'étau de la société ne nous
laisse que rarement I'occasion d’agir en accord
avec nos idées ; saisissons celle-la !

Quels sont les arguments des partisans

d’'« Ecologie 78 » ?

— Les élections sont un bon moyen pour informer
les populations, ils veulent uniquement utiliser la
tribune qui leur sera donnée.

Cela nous parait vraiment naif et présomptueux.
Nous sommes loin de controler les médias et nous
n’aurons aucune prise sur eux : le combat gauche-
droite est trop important a leurs yeux pour qu’ils
nous accordent la moindre importance. Il n’y a
qu’a voir Le Monde du 19 septembre : a la une,
préparation des législatives de la gauche et de la
droite. En page intérieure, en dehors de la rubrique
élections, un article sur la réunion d'« Ecologie
78 » au Havre qui avait eu lieu la veille. Dans La
Dépéche, méme chose. Il est vrai que nous aurons
droit a 7 minutes d'antenne a la télévision. Peut-
étre un quart d’heure de temps en temps sur des
radios périphériques entre deux publicités et apres
les prédictions de Mme Soleil. Ca nous parait bien
maigre....

Si les élections peuvent étre un outil, pour nous il

est plein de merde. Si nous nous en servons, Nous
allons nous en mettre partout.

Extrait dans le Bulletin
de I’ATE, n° 6, octobre 1977.

Décembre. — A Toulouse, le CAN lance une campagne sur le gaspillage de I'énergie. Voir
texte « EDF n'a pas d'idée, mais elle a des centrales nucléaires ».

14.12. — Le comité méne une action d’information, principalement sur les vitrines et
enseignes des magasins qui restent allumées la nuit malgré I'interdiction.

EDF n'a pas d’idées,

mais elle a des centrales nucléaires !

Tous les jours le gouvernement nous dit de faire des
« économies » d’énergie, ses bons conseils ne
s'adressent qu’a chacun de nous dans notre vie
quotidienne.

e Pourquoi ?

La consommation principale d'énergie va a la pro-
duction, la distribution et la vente, c'est-a-dire pour
plus de profits. Faire supporter lesdites «écono-
mies» aux particuliers a un double but : pratique,
garder le maximum d’énergie pour l'industrie ;
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politique, habituer les gens a économiser pour les
conditionner a la « nécessité » du nucléaire.

e Qui gaspille I'énergie ?

Les magasins et enseignes sont des consomma-
teurs d’électricité, il faut bien montrer la mar-
chandise, jour et nuit, et méme le dimanche, pour
inciter les gens a consommer plus et n'importe
quoi. Depuis octobre 1974, une loi (*) interdit tout
éclairage nocturne des vitrines et enseignes, mal-
gré cela une partie de celles-ci restent allumées,
c’est pourquoi nous les dénoncons aujourd’hui.Le
pouvoir révele son hypocrisie en ne faisant pas
respecter cette loi. Nous dénongons aussi tous les
gaspillages :

— les industriels qui ne paient que 9 cts le KWh,
alors que le particulier le paie 20 cts (prix de revient
duKWh: 12 cts 1) ;

— I'armée qui gaspille des milliers de tonnes d’es-
sence et de fuel, et de plus jette ses fins de stocks
en cette fin d'année ;

— les transports urbains collectifs, plus écono-
miques et moins polluants, sont sacrifiés au pro-
fit de la voiture individuelle (dixit le discours de
Giscard, ce 8 décembre, pour I'inauguration du
RER 1) ;

— la propagande pour le « tout-électrique », publi-
cité de Promotelec, alors que le chauffage au fuel

ou au gaz est de 30 % plus économique, mais
moins rentable pour les promoteurs !

— la publicité des panneaux et arréts de bus
(Decaux) est éclairée, jour et nuit, cela aux frais
du contribuable, puisque c’est la municipalité qui
paie !

—etc.

EDF veut nous faire croire qu’il y a pénurie d’éner-
gie : il n'y a que des gaspillages, cela pour nous
imposer le nucléaire (dans la région, la centrale de
Golfech, a 80 km). La lutte pour une autre pro-
duction, une autre consommation et une autre
énergie, c'est la lutte contre Golfech, c’est la lutte
de J. Larrivé et P. Bunoz, arrétés a Malville le
30 novembre, comme la lutte que nous menons
aujourd’hui.

(*) Loi n°® 74-908, relative aux économies d’éner-
gie : Art. 2, « a) I'utilisation de I'énergie électrique
est interdite de 22 h a 7 h, pour I'éclairage des
annonces publicitaires et les décorations lumi-
neuses sur la voie publique.b) pour I'éclairage des
facades extérieures des locaux professionnels, des
vitrines de magasins ou d’expositions et des
enseignes et motifs lumineux qui y sont attachés ».

CAN : 3, rue Danton 31400 Toulouse.
Réunion tous les mardis a 20 h 30 : 18, rue Pha-
raon, 1erétage.
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1978 :

B WISE : World International Service on Energy. Service de presse et de documentation créé
a Amsterdam, en Hollande, par des militants du mouvement mondial contre le nucléaire, pour
les énergies alternatives et pour la paix. «Le but est de favoriser les contacts directs entre les
militants et de mettre au service du mouvement un outil d’'information utilisable dans I'ac-

tion... ». Des bureaux de Wise vont se créer un peu partout dans le monde.

En 1983, création de Wise-Paris (Service mondial d'information sur I'énergie), qui detient
aujourd’hui en 1998, un important service de documentation sur I'énergie et I'environnement
(informations nationales et internationales). Wise-Paris différent de Wise international.

Janvier. — Remise de 3 000 signatures contre la centrale de Golfech auprés du Conseil régio-
nal de Midi-Pyrénées. Ce dernier refusera, pour la troisiéeme fois, de mettre a I'ordre du jour
(lors de la séance du 30 et 31 janvier) une délibération et un vote au sujet de la centrale.

13.01. — Ci-joint, des extraits d'Ecologie et révolution, texte critique a propos de la stra-

tégie électorale d'« Ecologie 78 ».

Ecologie et révolution

« Si le mouvement écologique n’embrasse pas le
probléme de la domination sous tous ses aspects,
il ne contribuera en rien a I'élimination des causes
profondes de la crise écologique de notre époque.
S’il en reste a une lutte réformiste contre la pollu-
tion ou pour la conservation de la nature sans
prendre en compte la nécessité d'une révolution au
sens le plus large, il servira seulement de soupape
de sécurité au systéeme actuel d’exploitation de la
nature et des hommes ». Manifeste du groupe
« Ecology Action East ».

...La lutte antinucléaire ne peut étre concue comme
une lutte en soi, elle n"est qu’un des aspects, le plus
important, de la lutte globale écologique.

Actuellement, on ne peut parler d'écologie sans se
référer au projet électoral d'« Ecologie 78 ». Il est
certain que le mouvement écologique est divisé sur
ce projet. La premiere critique vient de ceux qui
refusent I’électoralisme (refus de la délégation de
pouvoir) bien que le probléme réel, en ce qui
concerne « Ecologie 78 » ne soit pas (encore) la.
Mais surtout dans l'illusion idéaliste, « les idées en
elles-mémes peuvent changer quelque chose ».
Pour preuve cette citation : « Cependant, |'expé-
rience montre que |'écologie a avancé chaque fois

qgu’elle a pu parler et elle n’a vraiment pu parler et
tout dire qu’a I'occasion d’élections » — Vert, n° 8,
organe du mouvement Environnement et huma-
nisme de Toulouse, décembre —. Autant remercier
la bourgeoisie d'offrir des élections, en dehors
d’elles « point de salut ».

L'écologie en elle-méme, en dehors de toute stra-
tégie révolutionnaire, devient I'objet de nom-
breuses convoitises électorales. Le plus malin est le
PSU qui signe un accord au sommet avec le PCF et
qui se permet a la «base» de raccoler les écolo-
gistes, pour apporter des voix au second tour a la
gauche. Le racket électoral va bien.

La majorité des écolos d'« Ecologie 78 » ne croit
peut-étre pas a |'électoralisme mais pense pouvoir
« utiliser » le terrain, cette tactique déja employée
par les gauchistes a révélé sa vanité. Certains diront
que le programme n’est pas le méme, mais ce
n’est qu’un programme électoral aussi « parfait »
soit-il et I'écologie n'a pas besoin d'un programme
de circonstance mais d'une stratégie révolution-
naire, s'appuyant sur des pratiques concretes. Le
probleme actuel n’est donc pas de savoir ce que
fera « Ecologie 78 » aux élections mais que fera le
mouvement écologique aprés les élections. »

Ce texte continue par une critique du programme électoral d'« Ecologie 78 ».

...En plus du programme d’« Ecologie 78 », nous
avons celui de la « Convergence pour |'autoges-
tion, I'Occitanie et I'écologie », dominé par le PSU.
Entre le « front uni » d'« Ecologie 78 » et le « front
autogestionnaire » du PSU, il n"y a, a priori, qu'une
divergence tactique électorale. Ces projets électo-
raux ne peuvent qu’escamoter les luttes réelles : les
actions de masse sur le terrain, les actes de sabo-
tage et la solidarité aux camarades arrétés, etc.
Ce déploiement d'idéologies « écologistes » entraine

I'immobilisme jusqu’au 19 mars au moins ! C’est
pourguoi nous refusons la stratégie électorale qui
divise le mouvement et ne lui offre aucune pers-
pective concrete a long terme.

Le mouvement antinucléaire, écologiste, doit deve-
nir une des composantes essentielles du nouveau
mouvement autonome révolutionnaire. Il doit
contribuer a I'élaboration de sa stratégie, a I'ap-
profondissement de la critique radicale et globale
de la société moderne.
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Dans I'immédiat, nous proposons des actions sur
le terrain, avec la perspective de rassemblements
pour le 19 mars. Ces rassemblements devraient
étre organisés par des coordinations régionales
dés maintenant.

Au niveau local, pour élargir I'initiative avec d’autres
groupes, nous devons créer des collectifs auto-
nomes (luttes de quartiers, luttes antimilitaristes,
féministes, etc.).

H.M., Toulouse, le 13.01.1978

15.01. — A Toulouse, rencontre régionale antinucléaire a l'initiative du CANT.

« Cette rencontre était une tentative de mettre en place une coordination régionale,
celle-ci n"est pas encore totalement réalisée mais nous avons pu nous connaitre un peu mieux.
Nous souhaitons toujours pouvoir la réaliser pour rendre plus efficace notre combat, nous comp-
tons sur d’autres initiatives ».

Groupes présents a cette réunion : les CAN de Toulouse, Montauban, Carcassonne, |'As-
sociation Toulousaine d’Ecologie, Comité d'Information Nucléaire-Montpellier, Mouvement
Ecologiste Quercynois-Cahors, Mouvement Ecologique Catalan-Perpignan, Utopie-Moissac, Lau-
ragais-Caraman, Fumel, Bordeaux.

17.01. — A Toulouse, 6 h du matin, vaste opération de police suite aux attentats revendi-
qués par le CARLOS (nuit du 19 au 20.11.1977). Perquisitions et gardes a vue pour une dou-
zaine de personnes de la mouvance libertaire et autonome.

24.01. — Communiqué du CANT au nom de la coordination régionale antinucléaire qui s'est
tenue le 15.01.1978, qui propose la date du 19 mars, second tour des législatives, pour mener
des actions (rassemblement,...).

11.02. — A Valence-d’Agen, création du Comité antinucléaire d’information et de
défense (CANID) qui fait suite a la naissance du CAN de Valence-d’Agen, le 21 juin 1977. Et
qui se veut le regroupement des maires et des habitants du canton de Valence-d’Agen et celui
d’Auvillar.

Sont présents : les maires de Valence-d’Agen, Castelsarrazin, Montjoie, Perville, Goudour-
ville, Pommevic, Golfech, Lamagistére, Espelais, Gasques et des individus de Valence-d'Agen.
J.-M. Baylet (maire de Valence-d’Agen) sera nommé président, Paul Laffond (maire de Gol-
fech) et Denis Gauthier, vice-présidents.

18.02. — A l'initiative du CANID 82 et en présence d'élus locaux de la région, a Golfech,
Jean Pignero, président de I’APRI (Association pour la protection contre les rayons ionisants),
en compagnie de J. Paltz (ancien chercheur de I'industrie chimique) ont procédé, a I'aide
d’'un compteur Geiger, au relevé de la radioactivité naturelle sous contréle d'huissier. lls ont
ensuite animé une conférence sur la pollution radioactive due aux centrales nucléaires.

25.02. — A Golfech, a l'initiative d’« Ecologie 78 » qui présente des candidats aux élections
de mars, plus d'une centaine de manifestants pénétrent sur le site apres avoir sectionné le
grillage. Plus de 300 ballons sont symboliquement lachés afin de « sensibiliser I'opinion
publique sur les dangers de rejets radioactifs dans I'atmosphere ». (Le vent aménera certains
de ces ballons jusque dans le Cantal a Labrode-Moussages).

Un petit quart d’heure plus tard, a I'arrivée des gendarmes casqués et fusil lance-grenade a
I’épaule, les manifestants se sont retirés. Une conférence de presse concluera cette journée.

01.03. — 9 heures contre le nucléaire organisées a Toulouse par « Ecologie 78 ». Ci-joint
texte de présentation.

« Qui sont les écologistes ? Pourquoi nous présentons-nous aux élections législatives ? »

« L'actualité vous a parlé de Malville, du Larzac,
de Golfech, nous y sommes allés refuser ce «pro-
grés» qu’«on» nous prépare, refuser qu'il y ait
d’autres Seveso, d’autres marées noires, d’autres
mensonges criminels ; I’actualité vous a parlé de
nos luttes sur le terrain contre les rocades, les

voies sur berges, le bétonnage des Pyrénées...
Mais maintenant, il faut faire plus.

Nous ne voulons pas seulement étre écoutés,
mais entendus et suivis, nous n’avons que trop
tardé. Déja, nous avons laissé faire trop d’er-
reurs dont certaines irréversibles (pollution ato-
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mique), il est temps d’arréter le massacre ainsi
que le demandent des scientifiques et des éco-
nomistes depuis longtemps. Si nous nous pré-
sentons comme candidats écologistes, ce n'est .
pas seulement pour vous demander de voter

« vert », mais pour rappeler que derriere cette Q NUCLEA'RE
mascarade électorale se cache le vrai visage de
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12 et 19.03. — Premier et deuxiéme tour des élections législatives.

4 285 candidats pour 491 siéges de députés a pourvoir. « Ecologie 78 » (voir chronologie,
décembre 1977) présente prés de 200 candidats sur I'ensemble du territoire.

Le 12 mars, au premier tour des élections (qui sera le dernier pour les écologistes) dans la
Haute-Garonne, « Ecologie 78 » obtiendra les résultats suivants :

Toulouse-Nord : exprimés : 52 289 ; M. Roussée : 3,72 %.

Toulouse-Centre : exprimés : 62 480 ; M. Auriach : 4,21 %.

Toulouse-Sud : exprimés : 69 311 ; M. Dufetelle : 5,26 %.

Toulouse-Ouest: exprimés : 92 174 ; M. Lenormand : 4,31 %.

Dans la 5e circonscription, Muret-Villefranche : Jean-René Gouilly : 3,89 % des suffrages.

Dans le Tarn-et-Garonne, pas de candidat d'« Ecologie 78 » dans la premiére circonscrip-
tion Montauban-Caussade, par contre dans la deuxiéme circonscription Castelsarrazin-Mois-
sac, sur 55 738 exprimés, Alain Jean obtiendra 6,64 %, J.-M.Baylet, 14 359, soit 25,76 %.

Dans le Lot-et-Garonne, une liste sous I'étiquette « Ecologie-Autogestion - Viure al Pais »
menée par Soulignac, obtiendra 4,25 % des exprimés. Pour le deuxiéme tour, cette liste ne
donnera pas de consigne de vote, mais déclare s'opposer fermement a tous les candidats
défenseurs du capitalisme.

Au niveau national, sur 29 141 979 votants, « Ecologie 78 » obtiendra 2,1 %. Il est a noter
qu’a la proportionnelle, les écologistes auraient eu 10 députés.

A Toulouse, pour le deuxiéme tour, « Ecologie 78 » fera paraitre le communiqué suivant
dans La Dépéche du 14 mars : « ...avec 4,5 % des suffrages exprimés sur I'ensemble des cing
circonscriptions de la Haute-Garonne ou « Ecologie 78 » se présentait, jusqu’a 5,26 % dans la
troisiéme circonscription ».

Les votes écologistes feront la décision dans la plupart des cas. Ces résultats qui se retrou-
vent sur le plan national montrent sans ambiguité que I'impact de nos propositions est bien
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supérieur a ce que laissent entendre les statistiques officielles qui ne tiennent pas compte du
fait que les écologistes n'étaient présents que dans une circonscription sur trois environ.

Pas de consigne de vote au second tour, les électeurs écologistes sont suffisamment res-
ponsables pour effectuer eux-mémes leur choix. lls sauront étre attentifs aux positions des par-
tis et candidats restant en présence en particulier sur les thémes prioritaires que nous défen-
dons, a savoir I'abandon du programme nucléaire civil et militaire, la recherche d'un autre type
de développement respectant I'’homme et I'environnement et d’une croissance plus qualita-
tive que quantitative... Plus qu’un changement de société, c’est un changement de civilisa-
tion que veulent les écologistes. Ces élections ne représentent qu’une étape. »

Dans le Tarn-et-Garonne, J.-M. Baylet (MRG) et Hubert Gouze (PS), tétes de liste dans la pre-
miére et deuxiéme circonscriptions déclarent a propos du nucléaire : « Avec la gauche nous
prenons des précautions avec le chaudron des sorciéres. Informons le pays et ouvrons le
débat. Voter RPR, c’est voter pour Golfech ».

A Toulouse, dans une lettre dont La Dépéche fait état le 18 mars, des écologistes toulou-
sains, faisant référence a des écologistes style Monod, Haroun Tazief, Périlier, Brice Lalonde
qui appellent a voter a gauche pour le candidat le mieux placé, appellent a voter dimanche
pour établir ensemble un cadre de vie humain avec la gauche et pour ses candidats PS.

Le 19 mars, Jean-Michel Baylet devient député du Tarn-et-Garonne. A propos de son atti-
tude vis-a-vis de la centrale de Golfech, on peut lire dans la revue Synoptique Sud-Ouest
(n° 107 du 31.03.1978) : « La campagne du nouveau député (J.-M. Baylet, maire de Valence-
d’Agen) a d'ailleurs été sans équivoque, politiquement, moralement contre, économique-
ment pour ».

La coordination des comités antinucléaires appelle a un rassemblement a Toulouse le soir
de I'élection.
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On voudrait pas crever, n° 7.

27.04. — A Toulouse, organisée par le CAN, une manifestation rassemble une centaine de
personnes, place Wilson, afin de protester contre le programme nucléaire et contre la hausse
des tarifs EDF.

« Les manifestants ont d'abord essayé de bloquer la circulation face a I'agence EDF, puis
ont été repoussés par la police. lls ont été d'ailleurs poursuivis dans diverses rues de la ville,
place du Capitole, ce qui devait provoquer différentes bousculades, les policiers contenant les
manifestants hors de la chaussée ». (La Dépéche 28.04. 1978).

03.05. — France-Iran a Toulouse.

Le CAN de Toulouse communique : « Le 11 mai doit avoir lieu a Toulouse une rencontre
de football France-Iran. A cette occasion, le CAN organise une manifestation pour dénoncer
les accords nucléaires franco-iraniens (participation de I'lran a Eurodif, constructions de cen-
trales nucléaires par Framatome, etc.) avec son corollaire politique et policier des deux Etats
contre les opposants a la dictature du Shah d’Iran. Rassemblement le 11 mai, manifestation
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a pied et a vélo ». Concernant la vente des centrales nucléaires, un accord est conclu le
18 novembre 1976 avec I'lran et porte sur la construction de deux tranches de 900 MWé de
type PWR. Mais cette commande sera annulée en 1979.

B Nuit du 9 au 10.05. — « Trois bombes explosent a Toulouse contre des batiments EDF-
GDF » (La Dépéche du 11.05). Devant les entrées du centre commercial EDF, quai Saint-Pierre ;
au centre Nord, rue Lafforgue, et au 39 du boulevard Griffon-Dorval ou se trouve un hall d’ex-
position d'appareils ménagers.

Ces actions seront revendiquées a La Dépéche au nom « des opposants a la collaboration
nucléaire entre la France et I'lran ». Dans Libération du 12.05. Les auteurs des interventions s’'ex-
pliquent : « Quand I'ambassadeur du Shah est 1a, nous empéchons d’atomiser en rond. Le
match France-Iran en prélude a la coupe du monde de football, se dispute aujourd’hui a Tou-
louse et I'importance qui est donnée (dispositif policier, ambassadeur, médias) met a jour les
intéréts économiques, nucléaires et militaires liant la France a I'lran. C'est d’un véritable imbro-
glio dont il s'agit. Les ingénieurs d'EDF collaborant avec ceux du CEA qui font des recherches
sur la bombe a neutrons et avec ceux de Framatome qui livrent a I'lran de quoi fabriquer la
bombe atomique. L'armée francaise intervient au Tchad, au Liban, au Sahara occidental... »

11.05. — Alors que la répression fait des dizaines de victimes en Iran ou ils n’hésiteront pas
a tirer au canon pour faire taire les manifestants, a Toulouse, la manifestation (a I'occasion
du match de football France-lran) qui devait débuter place Jeanne-d’Arc, est interdite au
dernier moment par la préfecture. La manifestation n‘aura pas lieu, la police en nombre et
en civil ratissera la place dispersant a coup de matraques toutes tentatives de rassemblement.
106 personnes seront interpellées. Un grand nombre parmi ces derniéres seront relachées dans
la nuit dans un rayon de neuf a dix kilométres autour de Toulouse.

Cette manifestation avait été appelée par le COBA (Comité international pour le boycott
de la coupe du monde en Argentine) et soutenue par diverses organisations. « Cette initia-
tive avait pour but de dénoncer I'utilisation politique du sport comme moyen de propagande
par des régimes de dictature soucieux d’améliorer leur image de marque internationale » ().

(1) D'autres initiatives auront lieu avant et aprés la tentative de manifestation et le match de football (ou
35 000 personnes assisteront a la rencontre). Du désherbant sera déversé sur la pelouse du stadium. La facade
de la Ligue du Midi de football sera badigeonnée avec du sang de boeuf. Le 9 mai, une bombe artisanale
qui devait exploser dans la nuit, était retrouvée par les gardiens aprés plusieurs heures de fouille a 9 h du
matin sous les gradins du stade. Apres la « manifestation », vers 20 h, des pavés briseront les pare-brise
de cing voitures officielles garées derriére I'H6tel de ville. A 21 h, un cocktail molotov était lancé a I'inté-
rieur de la Banque de France. Plus tard dans la nuit, c’est une vitrine au « magasin du Capitole » qui subit
le méme sort. L'attaque la plus importante de la nuit sera menée contre I’Agence nationale pour I'emploi
du Mirail ou une bonne dizaine de cocktails molotov provoqueront de sérieux dégats. L'agence restera
fermée pendant quelques jours.

M Juin. — Deux textes sur Golfech.

Golfech

On parle peu de la centrale de Golfech. Située sur la Garonne en amont d’Agen, ce projet d'EDF
va faire parler de lui cet été. Il y a longtemps que I'on parle d'une centrale dans la région, mais
on y croyait plus ou moins.

Aujourd’hui EDF posséde déja les 9/10e des terrains qu’elle convoite. Les paysans non pro-
priétaires se sont un beau matin entendu dire qu’il était inutile de semer le blé. De plus, cinq
barrages sont prévus sur la Dordogne trop capricieuse en I'état actuel pour satisfaire au refroi-
dissement d’une centrale.

A propos de ces barrages, officiellement, Monsieur, on parle d’irrigation, officiellement...
Les réactions devant cet état de fait viennent surtout des villes voisines comme Toulouse. Faute
d’avoir débattu sur les moyens a employer les comités de Golfech, autrefois regroupés en coor-
dination, ont fait scission. A I'approche de I'enquéte d’utilité publique prévue pour le second
semestre 1978, une coordination a préparé une série d’actions pour les jours qui viennent.
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Informations systématiques par le porte-a-porte auprés des habitants de la zone A (selon Orsec-
Rad), actions plus dures telles les blocages de routes.

Malgré les diverses intimidations de la police qui « sent venir » les antinucléaires, les militants veu-
lent prouver leur détermination et si possible devancer EDF.

Contact : ATE - 3, rue Danton 31000 Toulouse.

La Gueule Ouverte, du 5.07.1978.

« Note concernant la construction d’une centrale nucléaire a Golfech »
Document de Georges Lestrade*, six pages datées du 01.06.1978. Ci-joint deux extraits :

« ..La Dépéche du Midi du 17 mai 1978, 10e édi-
tion, a publié a la page du Journal du Tarn-et-
Garonne » une communication du comité antinu-
cléaire de Montauban, intitulée : « Aprés une visite
a la préfecture : Golfech, plus qu’une certitude. .. »
Dans cette note, il est précisé qu’une réunion
préparatoire a une assemblée d’experts « pour
déterminer le point zéro de la construction de la
centrale » a eu lieu quelques jours auparavant et
que le préfet a refusé de recevoir une délégation
du comité antinucléaire qui s'était rendue a la
préfecture pour exposer son point de vue sur
I'opportunité de la construction de cette cen-
trale. Le comité demande ensuite pourquoi « les
représentants des associations antinucléaires et les
populations en général, ne sont pas admis a faire
connaftre leur avis en la matiére, pourquoi les
décisions si importantes sont tenues secrétes,
pourquoi ne dit-on pas encore les projets d’EDF
», bien qu’a certains indices on sache qu’a Gol-
fech sera implanté un surgénérateur.

C’est un lieu commun de répéter que les contes-
tataires du nucléaire sont considérés par les pou-
voirs publics comme des incompétents et des tru-
blions, qui doivent étre traités comme tels. On doit
cependant reconnaitre que dans la majorité des
cas les membres des associations écologiques,
surtout locales, ignorent que la loi et la constitu-
tion ne reconnaissent qu’aux élus locaux (maires),
aux députés de I'’Assemblée nationale, et aux
préfets pour les régions, le droit de demander
des comptes a I'administration. Il est donc évident
que tous ceux qui luttent contre |'utilisation de
I’énergie nucléaire dans I'industrie, sont consi-
dérés comme inaptes a étre des interlocuteurs

valables, méme si par cas ils appartiennent au
GSIEN (Groupement de scientifiques pour I'in-
formation sur I'énergie nucléaire) ou militent plus
de 4 000 scientifiques aussi qualifiés que ceux
qui travaillent au CEA ou a EDF. Or, ce pouvoir
exclusivement réservé aux interlocuteurs légaux
est d’autant plus contestable que la grande majo-
rité de ces élus, rompus certes aux discussions
relevant des questions administratives ou de poli-
tique, n’ont aucune compétence dans le domaine
si nouveau et si particulier de I’énergie nucléaire.
lls sont donc incapables de trancher dans un
débat concernant un domaine aussi complexe, ou
les spécialistes eux-mémes éprouvent beaucoup
de difficultés pour s'y reconnaftre. On a pu le
constater, il ny a pas longtemps, au cours d'un
débat sur le programme nucléaire qui s'est
déroulé a I'’Assemblée nationale et qui n’a pas eu
|"air d’intéresser tout le monde...

...Le choix de Golfech poury implanter un com-
plexe hydoélectrique fut et est une erreur gros-
siere. Ceux qui établirent le projet aurait dt pré-
voir en 1965-1966 et non apres, que le
détournement du cours de la Garonne sur 15 km
(canal d’amenée) ne leur permettrait pas un débit
suffisant pour alimenter des réacteurs nucléaires...
Le rapport Crescent, rédigé en 1925, conclue a
I'impossibilité de construire des centrales élec-
triques importantes a I’aval de Toulouse, sur la
Garonne, ils auraient pu éviter de construire une
minuscule centrale pouvant a peu prés fournir le
courant nécessaire a |'éclairage de Toulouse et
engloutir 265 millions de francs au frais des
contribuables... »

* Georges Lestrade, professeur honoraire de lycée, habitant de Malause dans le Tarn-et-Garonne, membre
de I’APRI et du mouvement antinucléaire de la région est I'auteur de nombreux documents et articles tech-
niques sur Golfech et le nucléaire, dont une étude technique tres compléte sur la centrale en 1978 et un
contre-projet pour contrer la DUP de 1979. Son but était de fournir aux défenseurs antinucléaires de Gol-
fech, une argumentation a opposer a EDF afin de retarder le début des travaux.. Il pensait que le harce-
lement administratif auprés du Conseil d’Etat et de la Cour européenne pourrait retarder considérable-
ment le projet. Il avait étudié de nombreux points pouvant exigér des études administratives préalables
aux travaux (coUt de I'opération, rentabilité du rendement, nuisances occasionnées par les tours de refroi-
dissement, réchauffement des eaux de la Garonne etc...).Ces documents furent remis a la présidente E. J.
Baylet du Conseil général du Tarn-et -Garonne afin qu’elle les utilise pour obliger EDF a tenir compte de

la volonté populaire.
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01 et 02.07. — Dans le Tarn-et-Garonne, les comités antinucléaires de la région organisent
un simulacre de catastrophe nucléaire. Pendant deux jours a Valence-d’Agen et Moissac,
autour des dossiers et affiches, on parle de la centrale. 5 000 documents « Dossier Golfech »
sont distribués au porte-a-porte dans les alentours de Golfech. EDF, par précaution, avait
démonté la station météo installée sur le site. Station météo qui avait été détruite lors du ras-
semblement le 3 juillet 1977. La centrale hydro-électrique est gardée par deux escadrons de

gendarmes mobiles.

04.07. — A Toulouse, le Conseil régional de Midi-Pyrénées dont le président est A. Savary
(PS), se prononce contre I'implantation d’une centrale nucléaire a Golfech a I'unanimité moins

deux abstentions.

Conseil régional.

Propos extraits de la session pléniére du 4 juillet 1978

— M. EECKHOUTTE (PS) : Monsieur le Président,
Messieurs,

L'heure tardive me permettra d'étre bref. J'espére,
Monsieur Bonhomme, que I'entretien de I'Elysée
sera aussi bref a cette heure-ci !

Le projet d’'implantation d’une centrale nucléaire
dans le site de Golfech, a fait I'objet de plusieurs
réunions de la commission qui a été chargée d'étu-
dier cette question. Diverses personnalités, tant
d’EDF que du ministére de la Santé, ont été enten-
dues et ont pu apporter aux membres de la com-
mission toutes les informations relatives au fonc-
tionnement d'une centrale nucléaire.
Cependant, ce projet, dans son ensemble, ne
recueille pas pour I'instant I'unanimité car plusieurs
points importants sont encore contestés.

Le premier point a trait a la sécurité relative aux
déchets radioactifs dont le transport de la centrale
au dépdt ainsi que le stockage, soulévent de vives
réactions car ils présentent un risque certain pour
lequel aucune solution n'a encore été apportée.
Sécurité des travailleurs puisque le risque de fuite
des produits de fission et celui des irradiations
naturelles est constant.

Le second point concerne le controle de toutes
les formes de nuisances car la centrale nucléaire,
en dehors de I'aspect radioactif, accentue le pro-
bleme de la pollution thermique. Les effluents
gazeux qui sont émis polluent I'air. Le réchauffe-
ment des eaux amene un bouleversement de
I'équilibre de la faune et de la flore aquatiques. Le
micro-climat qui en résulte peut étre, en outre,
défavorable a I'agriculture.

Enfin, troisieme point, celui des approvisionne-
ments en uranium enrichi pour lequel les spé-
cialistes d’EDF ont indiqué qu’il y a un risque de
pénurie pour ce produit vers 1985 et que l'in-
dépendance de la France du point de vue éner-
gétique dans ce domaine n’était pas assuré.

Quatrieme point : I'importance de I'investissement
d'une telle implantation avec un prix de revient
du kilowatt nucléaire qui n’est peut-étre pas aussi

rentable qu’on veut bien le dire, comparé a celui
du kilowatt des usines d’autres origines.

D’autre part, la commission pense que la France
dispose peut-étre d'autres sources d’énergie qui
ne sont ni explorées ni exploitées, par exemple,
I’énergie géothermique, I'énergie solaire et
d’autres.

En conclusion, les commissaires ont été unanimes,
sauf deux, pour donner un avis défavorable sur
I'implantation sur le site de Golfech. Les deux se
sont d‘ailleurs abstenus, en émettant des conditions
restrictives sur les débits d’eau maximum admis-
sibles et sur la réduction de la puissance qui était
prévue par EDF dans son projet.

Telles sont les conclusions de cette commission.

M. le PRESIDENT : Quelqu’un demande la
parole ?...

M. VIGOUROUX (Parti communiste) : Monsieur le
Président, Mes Chers Collegues, Mesdames, Mes-
sieurs...

Je dois présenter la position de mon groupe sur
I'implantation de la centrale de Golfech.

La politique énergétique de notre pays a subi, par-
ticulierement depuis I'élection de Valéry Giscard
d'Estaing a la présidence de la République, des
modifications considérables qui obéissent a deux
criteres :

— la recherche du plus grand profit pour quelques
sociétés est le fil rouge qui explique qu’en quelques
années nous passions du «tout-pétrole» au «tout-
nucléaire». Cela permet, par ailleurs, de porter a
I'occasion des coups au service public qu’est I'EDF
— un autoritarisme grandissant accompagne ces
décisions : sous-information de la population,
aucun compte tenu des avis donnés par les élus,
les organisations syndicales, les collectivités locales,
la population.

Cette politique n’a rien a voir avec les intéréts du
pays et de son développement économique, ni
avec le bien-étre des travailleurs.

Les communistes ne sont pas hostiles au principe
de I'utilisation de I’énergie nucléaire. Le dévelop-
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pement et I'avenir de I'humanité. La satisfaction des
besoins des hommes exige un accroissement tou-
jours plus grand des conquétes scientifiques et
techniques permettant a ceux-ci de maitriser la
nature et de la transformer harmonieusement a
leur profit.

Associée a toutes les autres sources d’énergie pra-
tiquées ou en recherche, I'énergie nucléaire pour-
rait contribuer a satisfaire les besoins du pays tout
en garantissant notre indépendance nationale.
Nous avons les moyens de cette politique : notre
pays possede des sources d'énergie riches et variées
ainsi qu’un potentiel humain hautement qualifié
capable de les mettre en ceuvre.

Mais ce n’est pas une telle politique que propose
le gouvernement, bien au contraire. En aban-
donnant la filiére francaise au profit de la filiére
américaine, le pouvoir a mis notre pays sous la
dépendance technique et financiere des Etats-
Unis, dans un secteur déterminant pour I'avenir
de notre pays.

L'essentiel des investissements dans le domaine
nucléaire est mis en ceuvre par des sociétés mul-
tinationales privées qui sont pour I'essentiel entre
les mains des compagnies américaines : Westin-
ghouse qui contréle Schneider et la General Elec-
tric Company qui se cache derriere la CGE... Quant
a Péchiney et Creusot-Loire qui se taillent la part du
lion sur le marché de I'uranium, ils le font grace a
une politique néo-colonialiste qui vise a piller les
pays africains.

Un coup vient également d’étre porté au potentiel
humain par le démantelement du Commissariat a
I'énergie nucléaire (CEA).

Nous dénoncons la politique dangereuse du « tout-
nucléaire » qui liquide les possibilités d’utilisation
d’autres sources d'énergie dont notre pays est
doté ou peut se doter. Nous avons vu la fermeture
des mines d’extraction de charbon, d’une part un
gachis matériel et humain importants, d'autre part
des risques graves de pénurie d'énergie.

Nous refusons cette politique car elle est fondée sur
une politique de démission, de dépendance natio-
nale, qui sacrifie la recherche aux intéréts de
quelques trusts privés.

Nous sommes, nous communistes, pour un pro-
gramme énergétique équilibré, fondé sur la com-
plémentarité des différentes sources d’'énergie.
Avec la production d’énergie électrique par les
centrales hydrauliques et thermiques, avec I'utili-
sation du charbon et des hydrocarbures, nous
proposons également un développement des
recherches sur des ressources énergétiques nou-
velles (nucléaire, énergie solaire, énergie marée
motrice, etc.).

La collectivité nationale et régionale doit avoir la
maitrise totale des recherches, de la production
énergétique par la nationalisation des projets
concernés qui sera la garantie que les objectifs
poursuivis correspondront a la satisfaction des
besoins et que les conditions de sécurité seront
respectées.

Ces propositions sont inséparables d'une véritable
politique d’information du public, de démocrati-
sation du choix, des décisions.

Tout au contraire de ce qui se passe aujourd’hui,
|’Assemblée nationale, les départements, les com-
munes avec leurs élus, les organisations syndicales,
les usagers devront avoir le pouvoir réel de décision
en ce qui concerne lI'implantation de centrales
nucléaires sur leur territoire.

Le projet d’'implantation d’une centrale nucléaire
a Golfech, dans le Tarn-et-Garonne, nous concerne
plus directement aujourd’hui. Parce qu’il s'inscrit
parfaitement dans le cadre de la politique néfaste
du pouvoir que j'ai dénoncé tout a I’'heure, parce
gue nous nous trouvons devant |'absence totale
d’informations précises aux élus et a la popula-
tion sur le devenir de ce projet et sur ses consé-
quences pour la population de la région, le groupe
communiste votera contre I'implantation de la cen-
trale a Golfech.

Il n"est pas inutile de rappeler que, des 1962, a I'an-
nonce d’'un projet de centrale sur le site de Golfech,
la CGT, soutenue par le PCF, avait proposé la
construction d’une grande centrale thermique qui
aurait permis d'utiliser intégralement le charbon de
tous les bassins houillers de Decazeville, Carmaux,
des Cévennes. Un avis défavorable avait été alors
donné par les directions respectives d'EDF et des
Charbonnages de France. C'est en 1964 que, sur
décision unilatérale du gouvernement d’alors, la
décision fut prise, aprés celle de liquider les
houilleres, de remplacer la construction d'une cen-
trale thermique par une centrale nucléaire. Aujour-
d’hui, dans le cas de Golfech, des préoccupations
particulieres viennent s'ajouter, qui renforcent le
non du groupe communiste a ce projet.

Les mesures de sécurité ont-elles été suffisamment
étudiées ?

Nous n’avons pas de garanties pour la sécurité de
la population des 4 villages dont un de plus de
1 000 habitants qui sont prés du site. Quelles sont
les conséquences qu’entrainera |I'échauffement
important des eaux de la Garonne ?... La présence
d’un brouillard permanent I’hiver ne génera-t-il pas
I'agriculture en modifiant I'atmosphére ?... Com-
ment seront détruits les déchets dangereux ?...

Toutes ces questions préoccupent la population
et les élus locaux qui ont manifesté a différentes
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reprises leur opposition a ce projet. Mais le pou-
voir veut passer outre. C’est pourquoi, Nous asso-
ciant aux populations concernées, nous voterons
contre ce projet.

Mme BAYLET : Je voudrais attirer I'attention de
I'assemblée justement sur I'information des élus
et des populations et sur le mépris dans lequel on
tient les élus.

Sur cette question-la, tout se fait « par en-des-
sous ». Nous avons appris qu’il y avait une réunion
importante entre EDF et I'administration le 12 mai
a la préfecture de Montauban. Je me suis adres-
sée au préfet et j'ai eu une lettre extrémement
vague qui était une fin de non-recevoir quant
aux explications et au compte rendu que je
demandais.

Je me suis adressée a EDF et j'ai recu, mot pour
mot, la méme lettre.

Je voudrais attirer votre attention sur le fait que
I'administration et EDF passent par dessus notre
téte et que nous devons étre trés vigilants, sinon
nous allons nous trouver devant le fait accompli
gue nous n’'aurons pas voulu.

— M. SEILLER (Préfecture) : Je ne veux pas prendre
parti dans ce débat mais simplement donner une
explication a Madame la Présidente du Conseil
général du Tarn-et-Garonne.

Bien entendu, les élus comme la population, dés
lors que les choses avanceraient et je mets le
conditionnel, seront trés étroitement associées a
tout ce qui se passera.

La réunion a laquelle vous faites allusion a eu
lieu le 12 mai dernier dans le bureau du préfet du
Tarn-et-Garonne. C'était une réunion purement
administrative, pour essayer de mettre au point
le dossier administratif.

Il va de soi que ce dernier sera, aprés, soumis aux
élus ainsi qu’a la population. Il y aura, m’a dit
encore avant-hier le préfet du Tarn-et-Garonne,
une étroite association entre I'administration et
les élus, s'il se passait quelque chose de plus.
Tout cela au conditionnel puisque, actuellement,
aucune décision n’est prise aussi bien en ce qui
concerne |'opération en elle-méme que le début
de quelque procédure administrative que ce
soit.

— Mme BAYLET : J'espere qu’aucune décision ne
sera prise a laquelle les élus sont fondamentale-
ment opposés.

— M. MERIC (Parti socialiste) : Je voudrais décla-
rer, Monsieur le Président, que le groupe socialiste
et les radicaux de gauche voteront les conclu-
sions de la commission. Nous ne pouvons qu’ap-
prouver I'attitude de Mme Baylet qui se trouve

dans un département ol I'on veut construire une
usine atomique pour produire de |'électricité ato-
migue et qui n’est méme pas consultée en tant
que président du Conseil général. Nous trouvons
cela fort désagréable.

Votre argument n’est pas valable, Monsieur le
Directeur ! Nous voterons les conclusions de la
commission.

— M. le PRESIDENT : Je mets aux voix les
conclusions de la commission.

— M. BONHOMME (maire de Caussade et
député du Tarn-et-Garonne) (RPR) : Si je n’ai pas
trop parlé, je voudrais dire que dans cette affaire-
la nous prenons parti d'une maniére un peu trop
rapide et, disons, un peu légere car les arguments
énoncés ici et la (et nous venons d’entendre |'ex-
posé de Monsieur Vigouroux) ne m’ont rien
appris.

C’est un probléme essentiel pour notre pays. Je
crois qu’un peu plus de réflexion et de concerta-
tion, et je veux bien croire que la concertation n’a
jamais été parfaitement menée entre les pouvoirs
publics, EDF et nous-mémes. .. sont nécessaires.
Mais le principe de I'énergie nucléaire est posé.
Nous n'y échapperons pas car I'énergie prove-
nant de combustibles fossiles est en voie d’ex-
tinction et dans vingt ans, si nous n’avons pas
trouvé des énergies de remplacement, notre
Société ne pourra pas survivre.

Cedi étant, il faut tout de méme considérer que
c’est un probléme important, capital et qu’il faut
a tout prix faire en sorte que notre pays et tous
les autres pays du globe, trouvent les moyens de
satisfaire leurs besoins énergétiques.

Je remarque en passant que depuis qu'il existe des
centrales nucléaires dans le monde, elles n‘ont
pratiquement pas causé d’accidents...

— DANS L'ASSEMBLEE : C'est faux !

— M. BONHOMME : Et Dieu sait si les coups de
grisou, les ruptures de barrage ont provoqué des
catastrophes considérables | D’autre part, je
remarque que dans le passé, lorsque l'intérét
public I'exigeait, I'avis de la population était
demandé mais il fallait qu’une décision soit prise
de toute facon.

— M. NAYROU : Installez une usine a Caussade !

— M. BONHOMMIE : C’est comme pour |'auto-
route : tout le monde la veut mais a condition
gu’elle ne soit pas chez soi !

— M. le PRESIDENT : Je vais donc mettre aux
VOIX...

— M. BONHOMME : Je pense que cet avis est
exprimé d’une maniére aussi abrupte que rapide
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et ne correspond pas a ce qui doit étre fait. Donc,  nucléaire. Que ceux qui sont partisans de le voter,

pour ma part, je m’abstiendrai. c'est-a-dire de voter I'avis défavorable, lévent la
— M.le PRESIDENT : Je mets aux voix l'avis de la ~ Main ?...
commission. Avis contraire ?... (aucun).

La commission ad-hoc a exprimé un avis défavo-  Abstention ?... (deux abstentions).
rable a I'implantation a Golfech d'une centrale  __ N |e PRESIDENT : La séance est levée.

02.10. — L'Appel de Geneéve

Le « Manifeste du 2 octobre » est lancé par un comité d'une trentaine de personnalités,
principalement des universitaires de la Suisse Romane, il sera contresigné par 50 000 per-
sonnes de tous les pays d’Europe. Il est une remise en cause de toute la technologie des der-
niéres décennies et principalement de I'électronucléaire. Dans la lignée du message de Men-
ton en 1971 il dénonce la montée des périls technologiques. Il demande que soit favorisé
I'information publique sur le choix de société représenté par I'électronucléaire d'une part et
les technologies douces d'autre part. Il demande que soit développé une démocratisation des
choix énergétiques fondamentaux par I'ouverture d'un débat public et d’'une consultation des
populations concernées.

L'Association pour I’Appel de Genéve publie la Gazette de I’APAG a partir de 1988.

Décembre.

M Le député-maire de Valence-d'Agen J.-M.Baylet interpelle le ministre de I'Industrie a I'As-
semblée nationale sur le devenir du projet de Golfech et I'imminence de sa réalisation. Dans
sa réponse, le ministre déclare que la décision définitive n'est pas encore prise et que les
consultations locales sont en cours. Un peu plus tard, EDF précisera que Golfech est le site défi-
nitivement retenu pour Midi-Pyrénées et qu’il comprendra 4 tranches de 1 300 MWé de la
filiere PWR.

22.12. — Mme E.-J. Baylet envoie une lettre a M. Bonnet, ministre de I'Intérieur dont voici
quelques extraits :

«...Je suis désolée de vous importuner, mais je dois pourtant vous dire combien je réprouve
I'attitude de M. le Préfet Petit-Uzac, qui a quitté le Tarn-et-Garonne au mois d’octobre 1978.

Je vous avais fait part, lors de votre venue en Tarn-et-Garonne, d’'un manque d’informa-
tion des élus sur au moins deux questions qui les intéressaient au plus haut point :

— le tracé de I'autoroute dans le département Tarn-et-Garonne ;

— les projets d'implantation de la centrale de Golfech.

J'ai eu, le mardi 19 décembre, un entretien avec les ingénieurs d’EDF-Marseille a qui j'ai
reproché un manque d’information. Ils m’ont précisé que M. Petit-Uzac leur avait formelle-
ment interdit de donner aux élus départementaux toute information, alors que lui-méme les
convoquait tous les six mois pour faire avec eux le point d’avancement de leurs études. Il ne
leur a donc pas été possible de passer outre a cette interdiction. Maintenant nous sommes sur
« l'obstacle » et les élus se montrent trés mécontents, ainsi d’ailleurs que la population
concernée... »
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1979 :

« Il est grand temps de procéder a la démystification d’'une propagande intensive
émanant de milieux spécialisés dans la dramatisation. » (Jean Bonhomme, député RPR,
circonscription de Montauban, Sud-Ouest du 14.02.1979).

Janvier. — Relance de la Coordination Nationale Antinucléaire (CNAN).

04.01. — Le « non » du Parti communiste.

A Golfech, conférence de presse du Parti communiste. En présence de plusieurs élus com-
munistes régionaux et départementaux, M. Raynal, secrétaire de la fédération du Tarn-et-
Garonne et Mme Gésia, conseillére régionale, ont tour a tour développé ce qui motive le non
du parti communiste a la centrale de Golfech. Apreés avoir dénoncé la politique énergétique
du gouvernement, rappelé que le parti n’est pas hostile au développement de I'énergie
nucléaire en France et proposé comme toujours la construction de centrales classiques (char-
bon, hydraulique, gaz), compte tenu des dangers de pénurie et de I'absence de garanties de
sécurité posés par le programme gouvernemental. Les communistes précisent pour Golfech
« I'empressement, le caractere antidémocratique avec lequel le pouvoir veut donner le feu
vert pour la centrale de Golfech, I'absence totale d’'informations quant aux conséquences
pour la population et la région. Toutes ces questions préoccupent la population, mais le pou-
voir se tait et décide unilatéralement de passer outre. Les communistes prendront les initia-
tives d’action nécessaires pour intervenir contre un tel pojet pour que soit réellement prise
en compte I'opinion des habitants et des élus de la région ».

17.01. — Le Conseil général du Tarn-et-Garonne se prononce contre le projet de centrale
nucléaire a Golfech (21 voix contre, 2 pour, 4 abstentions).

Ont voté contre : Mme Baylet, MM. de Marsac, Bourdarios, Rignac, Vidalot, Descazeaux,
Larroque, Hamecher, Violle, Brunet, Dalquié, Massip, Vigouroux, Gouze, Augé, Boé, Roger, Com-
belles, Tajan, Fontegnéres, Borier.

Ont voté pour : MM. Bonhomme, Lafont.

Se sont abstenus : MM. Delmas, Conquet, Mas.

Absents lors du vote : MM. Rigal, Richard.

Motion du 17.01.1979 du Conseil régional du Tarn-et-Garonne
concernant le projet de construction d’'une centrale nucléaire a Golfech,
présentée par Madame Baylet et Monsieur Vidalot.

Aussi conscient de I"évolution croissante des
besoins énergétiques de la Nation que des res-
ponsabilités qu'il est amené a prendre devant le
projet de construction d'une centrale nucléaire a
Golfech.

— le Conseil général : Considérant qu’une instal-
lation de 4 réacteurs de 1 300 megawatts (soit un
total de 5 200 megawatts) dont il n’existe encore
aucun type en service en France, différe totale-
ment du projet initial d’une centrale de 483 mega-
watts exigeant la proximité d’un fleuve pour les
110 m3/seconde d’eau nécessaires a son refroi-
dissement ;

Considérant qu’aucune information sérieuse,
objective et compléte sur ce nouveau projet n'a été
faite a ce jour, tant auprés des élus communaux,
départementaux et nationaux, qu’aupres des popu-
lations concernées, en dépit de demandes réité-
rées ;

Considérant que les conseils municipaux des com-
munes environnantes se sont fermement pronon-
cés contre la réalisation de ce projet, par ailleurs
massivement refusé par ces populations au cours
d'un référendum organisé par les municipalités
intéressées ;

Considérant qu’en I'état actuel des techniques,
I'exploitation de I'énergie nucléaire est délibéré-
ment développée sans que celle-ci soit suffisam-
ment maftrisée aux plans de la sGreté des installa-
tions, de la sécurité des travailleurs et des
populations, des menaces de pollution tant a la
suite d'incidents qu’en fonctionement normal, des
répercussions immédiates et futures sur I'environ-
nement, du stockage et du transport des déchets
qui représentent des risques supplémentaires mal
résolus ;

Considérant qu’une centrale nucléaire crée d’autres
nuisances, en particulier par le systéeme de réfri-
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gération humide, les effluents gazeux et liquides :
en effet, la pollution de Iair et le réchauffement des
eaux sont susceptibles d’engendrer un micro-climat
et des perturbations atmosphériques défavorables
a notre agriculture dont les produits peuvent perdre
leur « label » de qualité et subir des méventes,
une destruction de la flore et de la faune aqua-
tiques, une contamination du fleuve et des nappes
par accumulation de substances toxiques et fina-
lement une menace pour la santé, par suite des
processus de concentration dans les chaines ali-
mentaires qui aboutissent a I'homme ;

Considérant que nos réserves en uranium ne sont
pas aussi considérables qu’on veut bien le dire et

qu’a terme, la France sera dépendante de I'étran-
ger comme elle I'est actuellement pour ses appro-
visionnements en pétrole, cependant que le déve-
loppement intensif des centrales atomiques
représente un coGt global défavorable a de nom-
breux secteurs de I'économie nationale a com-
mencer par le financement d'une politique éner-
gétique plus équilibrée et d'une exploitation plus
satisfaisante des autres sources d'énergie, classiques
ou nouvelles ;

Pour tous ces motifs et eu égard aux densités
démographiques dans un large voisinage autour
du site aussi bien qu’aux impératifs de préservation
des activités rurales de la région...

12.02. — Affrontement contre la THT Verfeil-La gaudiére.
Ce jour-la, a Saint-Anatoly, prés de Lanta (31), des agriculteurs s’opposant a la construction

de la ligne THT se sont affrontés aux gendarmes mobiles venus protéger les ouvriers et
employés d’'EDF qui entamaient des travaux sur le terrain de Mme et M. Trap. Suite a ces évé-
nements, huit agriculteurs comparaitront pour « outrage a commandant et agent de la force
publique dans I'exercice de leur fonction, résistance avec violence, voies de fait et rébellion »
devant le tribunal de Toulouse le 7.06.1979. Cinq condamnations seront prononcées : 800 F
d’amende pour I'un et 500 F avec sursis pour les quatre autres.

H Pour I'arrét du nucléaire, gréeve des naissances !

Toulouse. A l'initiative d'un groupe de femmes auquel s'associeront des hommes, est
constitué le « Collectif gréve des naissances ». Cette action est proposée a tous les groupes,
associations, individus de tous les horizons en France et en Europe, afin qu’elle constitue un
important moyen de pression sur les gouvernements. La campagne de sensibilisation durera
plusieurs mois. Des centaines de lettres, en provenance de tous les coins de France, parvien-

dront au groupe toulousain qui se chargera de les expédier a Giscard d'Estaing.

« L'accident de la centrale nucléaire de Three
Miles Island en Pennsylvanie (USA) et la décision
du gouvernement francais d'accélérer la construc-
tion des centrales nucléaires, situées presque
toutes pres des grandes villes, nous rappellent
que le risque atomique civil et militaire est toujours
présent. Il est urgent de réagir devant le péril
qu'il représente pour I'avenir de nos enfants et des
générations futures. A la violence que nous impo-
sent nos dirigeants, nous pouvons opposer une
force tout aussi colossale, en décidant de faire la
greve des naissances, jusqu’a |'obtention de I'aban-
don du programme nucléaire civil et militaire.

Pouvons-nous, comme nous y invite une cam-
pagne nataliste forcenée, faire des enfants qui
seront appelés a vivre dans un monde invivable ?

Les risques génétiques a trés long terme engen-
drés par les radiations (voir les effets du plutonium
par exemple) péseront gravement sur leur avenir.
Nous aimons nos enfants et nous voulons
construire un monde ou ils seront heureux ; nous
n'acceptons pas qu'ils soient un jour transfor-
més en chair a canon et a bombes atomiques.
Nous demandons a tous, et en particulier aux
femmes et aux couples, d'écrire au président de
la République pour lui faire part de notre ultima-
tum et de notre engagement a faire la gréve des
naissances ; engagement que nous renouvellerons
tous les ans s'il le faut... »

(Extrait d'un texte diffusé en mai 1979
par le « Collectif gréve des naissances »).

H Golfech : Intoxication et propagande des services EDF et préfectoraux
EDF précise que le projet en est au stade des consultations administratives et dépose une

demande d’instruction de déclaration d'utilité publique. Commence alors I'information du
public développée par I'administration et I'expropriant dans le cadre de la circulaire de 1976
du ministére de I'Industrie et de la Recherche. Seront organisées 5 conférences et débats
publics... deux conférences avec deux conseillers municipaux, 4 émissions de télévision régio-
nale, plusieurs visites de centrales nucléaires (Fessenheim, Bugey).
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En avril, aux frais du contribuable, début d’'une campagne d‘information publique d’EDF.
Des brochures d'information sont envoyées a 16 000 abonnés d’EDF de la région de Golfech.
Cette brochure intitulée « Golfech-Informations » paraitra de maniere irréguliere. Bulletins
qui donnent certains relevés d’enquétes climatiques, miniéres, scientifiques et économiques ;
le tout renforcé par des croquis simples ou des prises de vues de centrales, déja existantes, tres
rassurantes. 21 numéros de Golfech-Informations seront publiés (7 numéros en 1979, 9 en 1980).
Le dernier numéro paraitra en juin 1981. En février 1982, EDF lancera un nouveau bulletin,
Energie 2000/Midi-Pyrénées, toujours diffusé aux abonnés. Le contenu sera essentiellement
consacré a I'avancée des travaux sur le site et a I'extérieur. Aprés 58 numéros, en février 1992
(voir chronologie), le bulletin cessera de paraitre.

A la fin de I'été, on note la diffusion par les services préfectoraux de Tarn-et-Garonne a tous
les abonnés EDF des communes concernées par I'enquéte, d'une brochure intitulée « Le pro-
jet de la centrale de golfech. 25 questions/25 réponses », 50 pages, schémas, photos, explica-
tions, imprimé sur papier glacé. Publication éditée, aux frais du contribuable, a I'initiative du
ministére de I'Industrie, dont le but essentiel est de rassurer les citoyens.

En septembre, a I'invitation d'EDF, les élus lot-et-garonnais et le préfet Kaeppelin visitent
la centrale de Bugey (Ain). lls ont pu entendre les spécialistes de I'EDF leur tenir des propos
rassurants sur la maitrise de cette énergie et les risques de pollution. EDF a fait valoir un
argument de poids en avancant les chiffres d’'embauche pour la construction de la centrale
de Golfech (qui est prévue pour fin 1986). 3 800 employés sont envisagés. Les retombées éco-
nomiques liées a la présence d'une telle population (6 000 personnes — logements entre
autres a pourvoir) ont fait réfléchir les élus.

28.03. — Accident dans la centrale nucléaire de Three Mile Island (Pennsylvanie,
Etats-Unis)

L'accident (classé niveau 5) survint dans un des réacteurs a eau pressurisée, une fuite du
liquide caloporteur, provoqua la fonte partielle du coeur. La population locale ne sera pas infor-
mée tout de suite des risques encourus. Environ 300 000 personnes seront finalement évacuées
pendant quelques jours avant que les autorités annoncent que le danger était écarté.

Les 400 fausses-couches survenues apres I'accident, furent mises sur le compte de la panique,
mais aujourd’hui, alors que la centrale est a I'arrét depuis I'accident, les derniéres études épi-
démiologiques publiées dans Environnement Health Perspective montrent une augmentation
notable (deux a sept fois) des cancers sur la population habitant sous les vents dominant de
la centrale.

Ce fut le premier accident majeur qui montra la possibilité réelle de catastrophe nucléaire,
il provoqua en partie le début du désengagement du nucléaire civil aux USA.

Au lendemain de I'accident, Michel Rocard déclarait a Chambéry : « Il faut encore comp-
ter le nucléaire au nombre de nos sources d'énergie (...). Les dangers du nucléaire sont mai-
trisables grace au progres scientifique ; le Parti socialiste doit se battre pour obtenir une sécu-
rité des installations voisinant au maximum 100 % de fiabilité. »

03.04. — Paris : le Comité interministériel de I'énergie électronucléaire autorise EDF a lan-
cer un programme minimal de 6 tranches de 1300 MWé et 3 tranches de 900 M\Wé pour les
années 1980-1981.

06.04. — Dans I'apres-midi de jeudi, a Gauré (Haute-Garonne), vers 13 h, une ronde des
services de sécurité EDF surprenait trois personnes fort occupées a sectionner les pieds d'un
pylone supportant la ligne THT (Verfeuil-La Gaudiére) en cours de construction. lls utilisaient
pour cela un chalumeau oxydrique qu’ils ont abandonné sur place pour prendre la fuite. Un
pied avait été déja sectionné tandis que le second était sur le point de céder (La Dépéche, 7.04.).

B A Toulouse, manifestation d'une centaine de personnes a I'appel du PSU, Convergence
pour I'autogestion, I’ATE, Midi-Pyrénées Ecologie politique, Environnement et humanisme, Vie
nouvelle, MRG, UD-CFDT et Unions des comités de quartiers. Sous la pluie, des banderoles et
des pancartes : « Golfech = Mort », « Non au nucléaire », « Nucléaire : on vous ment », « Rete-
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nons 15 % sur la facture de I'EDF ». En téte du tract diffusé par les manifestants, ce slogan :
« Three Miles aujourd’hui, Golfech demain... Inactifs aujourd’hui, radioactifs demain... ».

B A Toulouse, dans la soirée, tentative d’'incendie par jets de cocktails molotov contre un
batiment EDF (service administratif, quai Saint-Pierre). Par un coup de téléphone anonyme,
les auteurs revendiquaient I'action au nom du groupe « Les enragés du vieux monde ». « Il
s'agit-la d'un avertissement contre le pouvoir, contre sa politique nucléaire assassine. Nous nous
manifesterons a nouveau de maniére plus violente ».

11.04. — La SEPANSO du Lot-et-Garonne, présidée par M. Dalmolin, demande a M. Jean Fran-
¢ois-Poncet, président du Conseil général du Lot-et-Garonne, de provoquer un examen du
projet de Golfech ainsi qu’un large débat public. Par ailleurs, la SEPANSO demande a tous les
citoyens d'adresser une lettre a leur conseiller général ainsi qu’au président, afin de faire abou-
tir la requéte précitée. Sud-Ouest, en publiant ce jour le texte de la lettre « A propos du
nucléaire a Golfech, la SEPANSO demande (aussi) une réunion du Conseil général », contribuera
a provoquer la réunion extraordinaire du Conseil général qui se tiendra le 17 septembre.

02.05. — Route nationale 113 a Golfech, EDF ouvrait un bureau d’'information. Cette
antenne d'information — qui est une initiative unique en France, est |I'orgueil de son respon-
sable qui est appelé a occuper la fonction de directeur adjoit du chantier futur, M. Brun, prin-
cipal responsable — est, selon ses termes, « la courroie de transmission entre le public et EDF
». Ses prises de contact avec les notables et élus locaux, avec les services administratifs dépar-
tementaux, en particulier avec la DDE (Direction départementale de I'équipement) du Tarn-et-
Garonne, montrent bien qu'il s’en tient plus qu’a sa fonction d’informateur. En fait, il s'agit la
d'une « couverture » visant a occulter la transparence d'une tache plus suspecte. Au bureau
de Golfech, tout est organisé pour recevoir le public mais personne a ce jour n'est encore venu
pour se renseigner sinon pour vendre des terrains ! (Extrait d'« Eléments pour une analyse de
I'information du public — préalable au projet nucléaire de Golfech 82 », octobre 1980).

19.05. — Un pylone EDF de la ligne THT Verfeil-la-Gaudiére est détruit a Bourg-Saint-Ber-
nard (31). Quatre charges de dynamite placées contre les pieds du pyléne ont littéralement
« cisaillé » la base du lourd édifice de 60 métres de hauteur.

Dans la région de Golfech, réunion du CANID. Ordre du jour : informations sur le projet
de Golfech ; féte du 17 juin.

i 02-04.06. — Les mines d'uranium
Carte 1989. et le « réseau uranium »

Le radiun utilisé dans le monde avant la
deuxiéme guerre mondiale provenait
principalement de Bohéme, des mines
, du Kantaga (exploitées par la Belgique)
et du nord du Canada. L'exploitation de
['uranium a commencé en France en
1948 avec la découverte d'un gisement
a La Crouzille dans le Limousin et s’est
développée principalement dans les
années 1960-1970 dans le Limousin, la
Vendée et le Forez. La production maxi-
male a atteint 3394 tonnes en 1988. La
France était alors devenue le premier
producteur européen. Les gisements
accessibles se sont finalement épuisés.
L'exploitation de nouveaux filons serait
revenu plus cher a la Cogéma qui choi-
sira d'exploiter des mines a I"étranger.

L |
o Liskem i el v e l"""""ﬁ Les derniéres mines ont donc commencé
e . Emh Sl ® 5 former & partir de 1990. Sur les huit
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usines de traitement du minerai existantes en 1979, il n’en reste qu’une en 1998, gérée par
Total a Jouac (Haute-Vienne) qui doit fermer en 2001 d'épuisement. En 1998, pratique-
ment tout I'uranium consommé en France est importé par le biais de sociétés francaises (prin-
cipalement la Cogéma) impliquées dans |'exploitation de mines d'uranium et de mineurs a
I’étranger (Australie, Canada, Chine, Etats-Unis, Gabon, Nambie, Niger, Portugal).

C'est a Saint-Jean-de-la-Blaquiére (Hérault) en ce beau mois de juin 1979, que la premiére
rencontre nationale des groupes opposés a I'uranium donne naissance au « Réseau ura-
nium », une structure de coordination et d'échange favorisant la création de luttes locales.
Mais la lutte contre les mines d’uranium a vraiment commencé en 1977, année marquée par
la création du bulletin d’information Gouffre (18 numéros publiés jusqu’en 82). La méme
année les Amis de la Terre du Morvan éditent une premiére brochure Histoire d’U - Propos
sur les exploitations miniéres d’uranium en France. A cette époque, plusieurs comités de lutte
contre les recherches miniéres existent en particulier dans le Gard, I'Hérault, I'’Aude, les
Pyrénées-Orientales, le Tarn, la Savoie et la Dordogne. Dans la Haute-Vienne des groupes
sont confrontés a des mines déja existantes.

Au plan national, ce sont surtout les Amis de la Terre, en particulier la Commission éner-
gie qui s'intéressent au sujet. Les 4 et 5.07.1979 a lieu un rassemblement européen a Bes-
sine en Haute-Vienne. De 1979 a 1982, c'est la période du « boom » sur I'uranium en France.
Les sociétés miniéres soutenues par I'Etat se lancent dans des programmes de prospections
importants et demandent de trés nombreux Permis Exclusifs de Recherche (PER). 4030 km?2
de PER seront octroyés.

C’est aussi la période ou les luttes se développent et ou la vie du réseau uranium est la
plus riche et intense. Au plus fort du mouvement le Réseau Uranium. regroupe plus de
25 associations représentant 16 départements. Le RU diffuse alors le film racheté a la télé
suédoise « Touchés par I'uranium ».

A partir de 1983, aprés 1 an de baisse d’activité, le R U se restructure et publie la revue
Info-Uranium qui disparaitra en 1996. Avec la disparition des mines, le R U se mettra en som-
meil, tout en surveillant I’évolution de la situation, sachant qu'il reste en France quelques
100 000 tonnes d'uranium a extraire si la nécessité s’en fait sentir. En 1998, le RU, nouvel-
lement « Action-environnement » (7, rue de I’Auvergne 12 00 Rodez) regroupe une dou-
zaine de collectifs locaux et continue a diffuser une lettre d'infos aux adhérents.

10.06. — Elections, au suffrage universel, pour le Parlement européen. — Avant 1979,
les membres du Parlement européen étaient désignés par les parlements nationaux. Une
liste «<Europe-Ecologie» est constituée pour ces élections par des écologistes. L'Alsacienne
Solange Fernex est téte de liste. Philippe Dufetelle, qui s’'était présenté aux législatives de
mars 1978 a Toulouse sous I'étiquette « Ecologie 78 » est le numéro 2 de cette liste. Les « Amis
de la Terre », n'ayant pu imposer leur leader, boycottent cette formation. Des moyens
financiers dérisoires n‘'ont méme pas permis I’envoi aux électeurs de professions de foi et
de programme. Pendant la campagne, ils n‘obtiennent que 4 minutes d’antenne a la télé-
vision nationale. Ces élections seront marquées par une tres forte abstention, prés de 40 %
des électeurs inscrits. « Europe-Ecologie » recueille sur I'ensemble du territoire 900 000
voix soit 4,4 % des suffrages exprimés. 35 000 voix en Midi-Pyrénées, 5 600 voix a Toulouse
et 4,52 % des suffrages en Haute-Garonne. Il fallait 5 % des suffrages pour étre représenté
au Parlement européen.

12.06. — A Aiguillon (Lot-et-Garonne), la Commission exécutive de la fédération du
Parti socialiste du Lot-et-Garonne a décidé aprés délibération que : « La fédération du Lot-
et-Garonne apporte son soutien aux luttes menées contre le projet d’'implantation d’une
centrale électronucléaire a Golfech. Nous rejoignons ainsi nos camarades du PS duTarn-et-
Garonne, membres du collectif de lutte avec le MRG, le PSU, la LCR, la CFDT, la FEN, la
Ligue des Droits de 'Homme et le Mouvement pour I"école Freinet, associés a tous les mou-
vements écologiques des deux départements. Je vous rappelle d’autre part que le Conseil
général de Midi-Pyrénées et le Conseil général du Tarn-et-Garonne sont opposés au projet
et qu'un débat est prévu sur ce sujet lors d'une cession d’automne au Conseil général du
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Lot-et-Garonne. Lors d’une prochaine réunion, la CEF sera chargée de prendre une décision
pour définir la position officielle de notre fédération ».

(Bulletin intérieur, fédération 47, « Spécial Nucléaire Golfech », 1979).

B Ce qu‘en pensent les patrons

Dans I'éditorial de I'organe de la Chambre patronale de Toulouse, Nicole Peyronnet-Le Mar-
tin nous livre le point de vue dominant chez le patronat ; «... En ce qui concerne les centrales
nucléaires, tous les gens raisonnables et informés savent qu'il n'y a pas d'autre issue possible
a la crise de I’énergie en France. La hausse du prix du pétrole impose plus que jamais la pour-
suite du nucléaire. Or, par démagogie politique, certaines personnalités de nos régions se veu-
lent contre I'implantation de centrales... N'oubliez jamais que I'énergie nucléaire c’est la crois-
sance et I'indépendance de la France ».

(Bulletin économique du Midi, mai-juin 1979).

17.06.— 5 000 marcheurs a Golfech

A Valence-d'Agen, seconde grosse mobilisation. 5 000 manifestants (ils étaient 3 000 en juillet
1977), élus en téte, se rendent sur le site de la future centrale ou a lieu un lacher de ballons.
On retrouvera certains ballons dans la région d'Auch (Gers), de Pau (Pyrénées-Atlantiques),
de Tarbes (Hautes-Pyrénées) jusqu’a pres de Bielsa (Espagne). Démontrant par la-méme qu’un
nuage radioactif ne tient pas compte des frontieres. Cela sera confirmé par |'accident de
Tchernobyl en 1986.

Juillet-AoGt-Septembre. — La mobilisation : Les comités antinucléaires de la région mul-
tiplient les réunions d’'information avec I'aide de quelques scientifiques de I’ATE qui ont eu
connaissance du dossier, dans les communes et villages qui risquent d’étre concernés par I'en-
quéte d'Utilité Publique qui approche ; on y parlera des caractéristiques de la centrale et de
son impact sur |'écosystéme général.

09.07. — La Commission Neel (voir septembre 1980). — A Toulouse, le Conseil régional
de Midi-Pyrénées présidé par A. Savary, député (socialiste) de Haute-Garonne, a décidé de créer
une commission d’enquéte chargée « de procéder a une analyse critique du dossier de la
centrale nucléaire de Golfech ». L'étude sera confiée a «un groupe d'experts indépendants,
placés sous la responsabilité du professeur Louis Neel, prix Nobel de physique, membre de I'Ins-
titut (Voir chronologie 09.1980). Le Conseil régional a voté un premier crédit de 200 000 F pour
permettre a la commission de commencer son travail. La commission Neel agira dans le cadre
d’une convention passée entre la région et I'Université de Toulouse. Elle devra répondre aux
questions suivantes : La centrale est-elle nécessaire ? Sa localisation a Golfech est-elle justifiée ?
La sécurité est-elle suffisante ? L'évacuation des habitants est-elle correctement étudiée ? Le choix
du systéme de refroidissement est-il le bon ? Quels seront les effets de la pollution thermique
sur la Garonne ? Quelles retombées économiques peut-on en attendre ?

Dans La Dépéche du 19. 11, I'Association Toulousaine d’Ecologie conteste le choix du pro-
fesseur Neel, prix Nobel de physique, par le Conseil régional de Midi-Pyrénées comme prési-
dent de la commission chargée de I'analyse critique du dossier de la centrale de Golfech. Car
lors du troisi€me forum international sur I’énergie a Nice, ils ont constaté la similitude des pro-
pos du professeur Neel avec ceux d'EDF.

Déclarations du professeur Neel a ce forum : « ...La question de la streté nucléaire et des
déchets ne pose aucun probléme insolublex». Et au sujet de la contestation nucléaire: « ...Les
bases de celle-ci sont fragiles... Les problémes soulevés ne manquent pas d’ambiguité d'au-
tant que les risques sont négligeables » (Le Progres du 4.11.1979). Ce méme professeur, Louis
Neel, prix Nobel de physique en 1971, déclarait au début des années 1970 : « Dans I'état
actuel des connaissances scientifiques et techniques, I'utilisation de I’'énergie nucléaire appa-
rait comme une nécessité inéluctable... Du point de vue, si actuel, de I'environnement, les cen-
trales nucléaires sont propres, elles polluent beaucoup moins I'admosphére que les autres, car
elles n"émettent aucun gaz ».
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B Du 26 juillet au 5 aolt. — Une caravane d’exposition sur les énergies renouvelables
avec différents matériels, projections-débats, traverse 11 villages de la région de Golfech.

Mi-septembre. — Dans le Tarn-et-Garonne, le préfet du département avise par lettre les
maires des communes concernées (celles se trouvant pour tout ou partie dans un rayon de 5 kilo-
metres autour du site prévu pour I'implantation) que I'enquéte préalable a la Déclaration d'Uti-
lité Publique du projet de centrale nucléaire de Golfech doit se dérouler du 22 octobre au

21 décembre 1979.

Dans le dédale des procédures

Les démarches qui président a la construction
d’une centrale nucléaire font appel a une multitude
de procédures, c’est-a-dire une enquéte publique
suivie de nombreuses consultations. D'abord, EDF
formule une demande d’enquéte d'utilité publique
aupres du ministére de I'Industrie. Ce document —
prochainement déposé — expose les raisons du
choix, les données techniques, les conséquences de
I'implantation sur I'environnement et I'’économie.
A partir de 13, le dossier fait une navette complexe
entre tous les ministeres et administrations locales
intéressés. Aprés avis consultatif du Conseil d’Etat,
seul le Premier ministre peut signer le décret décla-

rant I"utilité publique des travaux de construction.
Une année peut ainsi s'écouler avant la prépara-
tion du chantier. Ici, les travaux de gros-ceuvre
(déboisement, terrassement, nivellement) vont
durer une douzaine de mois.

Avant de procéder a I'édification des batiments,
EDF devra entamer trois autres procédures : per-
mis de construire, autorisation de création de la
centrale, autorisation de rejets des effluents. Ce
n’est qu’aux environs de 1982 que les batiments
seraient donc opérationnels et préts a recevoir le
premier réacteur... qui ne fonctionnerait qu’en
1987. (Sud-Ouest, 14.02.1979.)

17.09. — A Agen, c'est devant le Conseil général du Lot-et-Garonne qu’est évoqué le pro-

jet de Golfech. Conduit par M. Jean Francois-Poncet, président de cette assemblée départe-
mentale et ministre des Affaires étrangéres, ce débat avait valu la venue d'une brochette de
représentants du CEA, de la direction de I'énergie, du ministére de I'Intérieur et d’'EDF. C'est
avec sérénité et assurance que ces messieurs ont répondu aux questions des élus lot-et-garon-

nais et des représentants écologistes de I'association « SOS-Golfech » et de la SEPANSO.

Ci-joint un extrait du texte de SOS Golfech reproduit dans Le Petit Bleu du 20.10.1979, dif-
fusé aux conseillers généraux lors de la séance du 17.09.

La position de SOS Golfech

En ce qui concerne le bilan énergétique, le comité
indique : « Si I'on dresse le bilan énergétique du
programme électronucléaire francais en compta-
bilisant I'énergie investie (construction de centrales,
enrichissement de I'uranium, retraitement des
déchets, etc.) et I'énergie produite, on s’apercoit
que ce programme consommera plus d'énergie
qu’il n"en fournira jusqu’en 1990.

Cette analyse a été faite notamment par la CFDT
du CEA (Commissariat a I'énergie atomique) dans
son ouvrage L'électronucléaire en France. M. Boi-
teux, directeur général d'EDF, a approuvé cette
analyse lors de la discussion du Vlle plan. En
d’autres termes, il est mensonger de dire aux
Francais qu’en 1980 ils auront des coupures de
courant s'ils n'acceptent pas la voie du nucléaire
— cC'est paradoxalement a cause du nucléaire
que nous risquons d’avoir des coupures de cou-
rant en 1980 ».

Pour ce qui est de I'indépendance nationale et
minerai d'uranium, SOS-Golfech affirme : « Le

monde mangquera d'uranium en 1982. L'uranium
naturel utilisé en France ne provient que pour 10 %
du territoire national : le reste provient pour une
part du Niger, du Tchad et du Gabon et par ailleurs
des USA, du Canada et d’Afrique du Sud. Quant
a l'alimentation des réacteurs en uranium enrichi,
la France dépend totalement des Etats-Unis tant en
ce qui concerne la quantité livrée que les prix (rap-
port Schloesing) ».

Il poursuit en déclarant : « Depuis quelques
années, depuis I'accident de Pensylvanie, nul ne
peut prétendre que des incidents majeurs ne sont
pas a redouter. A mesure que le nombre de cen-
trales nucléaires croft, les risques augmentent.
L'EDF affirme que I'augmentation de la tempéra-
ture des eaux sera « bien inférieure a un degré ».
Comment peut-elle affirmer qu’en fait, ne s'éta-
bliront pas des courants beaucoup plus chauds
qui détruiront la faune, le mélange des eaux
chaudes et froides ne s’effectuant que lentement
lorsqu’il n'y a pas de brassage. Si la centrale se
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construit, nous affirmons que cela en est fini de
la péche ».

Il pose ensuite la question suivante : « Le nucléaire,

sieécle les Etats-Unis installeront chaque année
une capacité électro-solaire équivalente a quatre
fois la capacité électronucléaire francaise ! Quand

on sait que ce pays prévoit que 20 a 30 % de ses
besoins en énergie seront couverts par le solaire !
Quand on sait tout cela, on s’explique mal que
la France dans le méme temps ne couvrira que
2 a 3 % de ses besoins avec cette énergie
solaire...

...Comment prétendre que I'enquéte d’utilité
publique est tout autre chose qu’un alibi lors-
qu’'on compte que chaque habitant aura
5 minutes pour consulter 3 kilos de papier. Nous
appelons le Conseil général du Lot-et-Garonne
a s'opposer a ce projet et a en exiger I'abandon ».

un choix délibéré ? »

« C'est la volonté délibérée du gouvernement qui
nous l'impose. Quand on sait qu’aux Etats-Unis
le chauffage solaire est compétitif avec le chauf-
fage électrique a tel point que le plus grand pro-
ducteur d’électricité de ce pays, la Tennessee
Valley Authority (TVA) trouve plus avantageux
de proposer a ses abonnés des chauffe-eau
solaires que de construire les centrales qui ali-
menteraient leurs chauffe-eau électriques. Quand
on sait que le prix de vente des photopiles subit
un considérable mouvement de baisse a tel point
que celles-ci seront compétitives dans les usages

courants dés 1985 | Quand on sait qu’a la fin du SOS-Golfech

28.09. — Le CANID décide, lors d’une réunion a laquelle sont présents des élus du Pellerin
(Loire-Atlantique) (), de soumettre I'acceptabilité du dossier d’enquéte en mairie au vote
des conseils municipaux respectifs.

(1) Le Pellerin. Au début des années 1970, a la demande de certains députés bretons (qui plus tard, devant
les mobilisations, feront marche arriere), EDF recherchera des sites dans I'ouest de la France pour implan-
ter des centrales atomiques. Les sites d’Everden (Morbihan), Plogoff (Finistére), Ingrandes (Maine-et-
Loire), Corsept et Le Pellerin (Loire-Atlantique), Brétignoles (Vendée)... seront envisagés. Mais la déter-
mination des populations et de certains élus a s'opposer a ces projets contraindra les divers pouvoirs et
EDF a renoncer.

Au Pellerin, en mai et juin 1977, 7 maires des 12 communes concernées par I'enquéte d'utilité publique,
refusent de collaborer avec I'administration et d’afficher I'avis d’enquéte. Le sous-préfet installera le dos-
sier et le registre d’enquéte dans des camionnettes baptisées pour la circonstance « mairies annexes ». La
population boycottera I'enquéte, des dossiers seront détruits publiquement (entrainant I'inculpation de
paysans). Une pétition refusant la centrale recueillera 30 000 signatures. En 1978, des agriculteurs du Pel-
lerin et de Cheix-en-Reitz mettront sur pied un Groupement Foncier Agricole (GFA). Des actes de sabo-
tage a I'encontre du matériel EDF seront menés...

L'attitude des élus et des paysans du Pellerin aura une tres forte influence, comme exemple en Tarn-et-
Garonne. Surtout a travers un film tourné au Pellerin, largement diffusé pendant I'enquéte d’utilité
publique (voir le 31.05.1997).

12.10. — A Golfech, lors d'une conférence de presse a la mairie, J.-M. Baylet entouré
d’élus, explique les raisons pour lesquelles les neuf maires, membres du CANID, refusent
d’accueillir le dossier de I'enquéte d'utilité publique du projet de la centrale de Golfech :
« Nous ne pouvons pas en recevant les dossiers et en y apposant notre signature, nous
faire les complices de cette parodie de démocratie, nous ne pouvons pas ne pas prendre
nos responsabilités. Tout a été prévu, y compris les équipes EDF qui viendront travailler
a la centrale ».

17.10. — A Dunes, le 18 a Espalais et le 19 a Lamagistére, des réunions publiques sont orga-
nisées par le CAN de Golfech pour dénoncer I'enquéte d’utilité publique.

Ci-joint, texte diffusé :
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Enquéte bidon !!!

Enquéte bidon, qu’est-ce que c’est ?

— C’est une enquéte ou I'on n'enquéte pas. On
feint de nous demander notre avis, mais il n’en
est pas tenu compte.

— Quel gu’en soit le contenu, les commissaires
enquéteurs prennent toujours la méme décision
finale.

— Méme si les commissaires enquéteurs émet-
taient un avis défavorable au projet, de toute facon,
le Premier ministre a tout pouvoir pour le mainte-
nir et le mettre en ceuvre « légalement ».
L'enquéte dite « d'utilité publique » préalable a la
construction d’'une centrale nucléaire répond point
par point a cette définition : c’est une enquéte
bidon.

Les référendums, les prises de position officielles des
élus, les milliers de signatures d’opposition contras-
tant avec un infime nombre d’avis favorables n"ont
en aucun cas (en France, du moins) réussi a
remettre en cause les projets formulés jusqu’a pré-
sent. (42 000 signatures défavorables a Nogent-sur-
Seine...).

Quelles sont les conséquences d’'une enquéte
bidon ?
Quelle que soit la quantité des refus exprimés par
écrit sur les registres, |'expérience des autres cen-
trales montre que cette opposition n’est pas suf-
fisante.

e Accepter I'enquéte, c’est déja accepter
la centrale !

— Dans ces conditions, il faut refuser I'enquéte
bidon.

— Pour éviter que les choses se passent comme
I'espérent EDF et les pouvoirs publics, il faut
empécher que la procédure d’enquéte se déroule
« normalement ». C'est ainsi qu’au Pellerin, la
population a réussi a stopper un projet de centrale
identique a Golfech. Comme au Pellerin, ne nous

M Le Parti socialiste a propos de I'énergie

Ce qu’en pense le PS

Nous ne refusons pas |'énergie nucléaire, nous
refusons la politique tout-nucléaire mise en ceuvre
par les différents gouvernements sans consulta-
tion de la représentation populaire, comme nous
avons, il y a quelques années, refusé la politique
tout-pétrole qui nous a été imposée.

e Nous proposons :

a) La nationalisation de grandes entreprises qui
interviennent dans I'installation des centrales ou qui
transportent et traitent les déchets.

b) U'instauration :

laissons pas abuser par ce simulacre de démo-
cratie.

— Non a une consultation qui finira dans une pou-
belle. Dés lundi 22 a 14 h, soyons devant nos mai-
ries. Soyons attentifs a toutes les initiatives.

— C’est de notre participation a nous tous qui ne

voulons pas de cette centrale que dépend I'issue
de cette lutte.

Coordination antinucléaire-Golfech,

octobre 1979.

nucléaire, dans Le Petit Bleu du 20.10.1979.

— d’un service public de I'énergie qui devra mettre
en ceuvre les objectifs définis par le plan (démo-
cratiquement élaboré) ;

— d’un haut commissariat de I'énergie qui regrou-
pera les diverses sociétés nationales (EDF-GDF,
CEA, Charbonnages de France, CFP et EFL-ERAP).

©) La prise en compte des réalités régionales et la
recherche d'une politique européenne de I'énergie.
d) La mise en place d'une politique de la recherche
en direction du nucléaire et des énergies nouvelles
permettant un rééquilibrage.

e) La définition d'une politique de sécurité.
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e Dans I'immédiat : Les conditions économiques sur
lesquelles repose le programme gouvernemental
paraissant contestables et largement aléatoires,
nous proposons de suspendre toute nouvelle com-
mande pendant deux ans environ afin d’organiser

pour tout projet de construction du méme type a
des fins industrielles.

e A moyen terme : Que pour des raisons de prix
de revient, de sécurité et d'indépendance nationale,

soient diversifiées au maximum nos ressources
énergétiques.

Que soit adoptée une loi sur I'information nucléaire
débouchant sur une loi-cadre nucléaire.

un vaste débat démocratique débouchant sur la
définition d'un nouveau plan énergétique.

Nous souhaitons que soit décrété un moratoire
pour le surrégénérateur de Creys-Malville comme

21.10. — Trois pylénes devant supporter une ligne a trés haute tension sont fortement
endommagés par des explosifs au cours de la nuit de dimanche a lundi. Deux sur la ligne Ver-
feil-La Gaudiére (a moins de cing mois de sa mise en service), I'un a La Gaudiére (Aude) et I'autre
prés de Lanta (Haute-Garonne), un autre a 10 km au nord de Montpellier prés de Saint-Gély-
du-Fesc (Hérault) sur la ligne La Gaudiére-Tavel. Ces actions ne sont pas revendiquées.

Du 22 octobre au 21 décembre. — Enquéte d'utilité publique, 16 communes sont
concernées.

Dans le Lot et Garonne, quatre communes (St-Sixte, Clermont-Soubiran, Praysses, Saint-
Urcisse) concernées par I'enquéte d'utilité publique ne posent aucun probleme.

Dans le Tarn-et-Garonne, a la veille de I'en-
quéte d'utilité publique, considérant que
cette consultation est une mascarade, 9 muni-
cipalités (Golfech, Valence-d'Agen, Auvillar,
Donzac, Dunes, Gasques, Sistels, Goudour-
ville, Saint-Ciricé) sur 12 (Lamagistére, Espalais
et Saint-Loup ont accepté I'enquéte) refusent
I'entrée du dossier d’enquéte en mairie. Dans
ces 9 communes réfractaires, des camion-
nettes « déguisées » en mairies-annexes sont
alors mises en place par le préfet. Pour assu-
rer le service d'ordre, quatre escadrons de
gendarmes mobiles seront requis.

B « Dans le Tarn-et-Garonne, avant d’étre de gauche ou de droite on est bayletiste ou anti-
bayletiste. Lorsque J.-M. Baylet a mis son poids dans la balance, la plupart des municipalités
concernées par I'enquéte ont décidé de ne pas ouvrir leur mairie aux enquéteurs, de ne pas
accueillir les dossiers et les affiches », explique M. Dauty, maire d'Auvillar, au journal Libéra-
tion le 22 octobre 1979.

« Ne pas oublier la part ambigué mais
réelle de la couverture médiatique effectuée
par La Dépéche du Midi dans son édition du
Tarn-et-Garonne, durant I'Enquéte d'Utilité
Publique qui a considérablement popularisé
I'action, provoquant dans toute la région une
émulation pour figurer sur les « photos de
famille » des fissureurs ». Témoignage en
1993, d’Eric, membre de I'ex CANT.

M « L'illégalité devient un devoir... » : Dé-
claration de J.-M. Baylet au soir du 22.10.1979.
22.10. — Jour de I'ouverture de I'enquéte,

la réaction de la population est vive : 3 dos-
siers sont détruits (& Golfech, Goudourville,

Golfech.
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Lamagistere), cela sans violence, sans heurt, a la barbe des forces de I'ordre. Le méme jour, a
Golfech, le Comité régional de coordination antinucléaire appelait a manifester et a agir
contre I'ouverture de I'enquéte d'utilité publique.

Des le 23 octobre, il devient tres difficile d’accéder au dossier qui est attaché avec une chaine

dans la mairie-annexe, elle-méme camouflée entre deux cars de gardes mobiles : obligation
de se présenter un par un, et de subir la présence continuelle de 3 ou 4 personnes, qui allaient

dans certains cas jusqu’a tenir le registre d’enquéte.

En réponse a cette situation, des centres municipaux d'information antinucléaire sont
ouverts dans plusieurs communes. De multiples réunions ont lieu dans toute la région, concré-

tisant le refus de tous.

29.10. — Déclaration de Paul Rouazé, préfet du Tarn-et-Garonne, sur le projet de centrale
a Golfech, lors de la deuxieme session ordinaire du Conseil général du Tarn-et-Garonne. L'ar-
dent défenseur de la centrale dressera un bilan de ce qui s'est passé depuis le mois de mai. Il
reviendra (voir ci-joint) sur la journée du 22 en ces termes.

« J'ai mis en place, aux frais du pétitionnaire je le
précise, dans les communes défaillantes, des véhi-
cules contenant les documents réglementaires et
les registres également réglementaires. Et des lors
que je savais — vous pensez bien que je suis
informé — que des contestataires tenteraient
d’user de voies de faits et de violences pour contra-
rier autant que faire se peut I'enquéte et le libre
accés du public a ces documents, j'ai fait assurer
la protection de ces véhicules et des personnels
qui les équipaient.

Effectivement, des manifestants dont le plus grand
nombre était venu de Toulouse et d’Agen, nous en
avons identifié en bonne partie, je vous le dis, des
manifestants sont donc venus le premier jour de
I'enquéte, le 22 octobre, et se sont efforcés de
dérober, tant dans les mairies-annexes que dans les
mairies ouvertes, les documents mis a la disposi-
tion du public. lls y sont parvenus par trois fois et
ont détruit les documents, ce qui d'ailleurs ne sert
a rien, puisque ces documents ont été remplacés
immeédiatement et parce que le Conseil d’Etat
ayant eu déja I'occasion de se pronconcer sur des

faits semblables, a considéré que les enquétes pour
lesquelles des documents avaient été dérobés
étaient parfaitement valables.

J'ajouterai que les « écologistes », et je mets ceci
entre guillemets, qui se sont produits ce jour-la
dans la région de Golfech n’étaient pas du genre
pacifique car ils se sont livrés, a Golfech méme, a
des violences sur la personne d’'un des agents
d'une mairie-annexe. Le seul résultat de ces agis-
sements et de ces brutalités, c’est que le disposi-
tif de protection a été renforcé et le restera s'il le
faut.

Si la déclaration d’utilité publique est prononcée et
si la construction de I'usine est autorisée, le chan-
tier pourra étre ouvert avant un an. Mais il faudra,
en tout état de cause, que les problémes que son
existence soulevera, aient été résolus ou soient
préts a I'étre en fonction de la progression des
besoins qui vont augmenter dans le temps ».

Extrait de la déclaration officielle, lors de la
deuxiéme session ordinaire du Conseil général du
Tarn-et-Garonne, le 29 octobre 1979.

Lors de cette méme session, réponse de Mme Baylet (présidente du Conseil général),
extraite de La Dépéche (Tarn-et-Garonne), 30.10.1979.

« Je suis persuadée, Monsieur le Préfet, que vous
vous étonneriez que je n'évoque pas aujourd’hui
les incidents du lundi 22 octobre dans diverses
communes de mon canton.

Je ne veux pas revenir ici sur le mépris dans lequel
vous-méme, Monsieur le Préfet, le gouvernement
et naturellement EDF (pareillement soutenue,
pourquoi se génerait-elle ?), le mépris donc dans
lequel, vous dis-je, vous tenez les opinions des
populations concernées et des diverses instances
des élus : Conseil régional, Conseil général,
conseils municipaux. Mais ou tout devient plus

grave encore, c’'est quand la tromperie, je pése
mes mots, s'ajoute au mépris.

En effet, jai pu lire samedi matin la réponse que
le secrétaire d’Etat a I'Intérieur a faite au député
Jean-Michel Baylet qui I'interpellait sur la présence
des forces de police massives et en armes, que
vous-méme avez cru bon de disposer, des lundi
matin, a la premiere heure, autour de vos mairies
annexes.

Vous ne |'avez pas fait, je suppose, sans étre « cou-
vert » par votre ministre. Or, au moment méme ou
M. Bécam répondait a notre député, et je revien-
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drai sur cette réponse, M. le ministre de I'Intérieur,
a qui j'ai fait part a Toulouse, de I’émotion de nos
populations devant ce déploiement de forces,
n‘avait vraiment pas I'air d'étre au courant... et il
I'a soigneusement noté !

Revenons-en a la réponse de M. Bécam. Comme
il n"était pas sur place, les affirmations fausses qu'il
a proférées et les renseignements faux dont il a fait
état, ne peuvent venir que de vous-méme et de vos
services. Et c’est indigne ! Vous savez bien :

— que les incidents n‘ont eu lieu qu’aprés que
vous ayez fait déployer vos forces de gendarmerie,
dont le mouvement des divers centres d'ou ils
venaient avait été commandé au moins le 20 (et
mes renseignements sont bons !) ;

— vous savez bien que les personnes qui, rendues
furieuses par la vue de ces gendarmes mobiles,
ont mis le feu aux dossiers, sont de Valence-d'Agen

ou de communes environnantes, puisque, selon
vos directives, elles ont été interpellées par la gen-
darmerie. Vous connaissez donc leur identité.

Sommes-nous revenus aux temps ou Valence-
d’Agen, Dunes et notre département étaient occu-
pés puisque nous sommes de nouveau traités de
terroristes parce que nous résistons a votre projet ?
Je sais bien que depuis vingt ans, la fin justifie les
moyens, mais n’avons-nous pas le droit de ne pas
étre de votre avis et de celui de votre gouverne-
ment, de dire non a ce que beaucoup et non des
moindres, considérent comme un grand danger,
sans étre traités comme des bandits ?

QOu est la liberté dans tout cela ?
Sachez, Monsieur le Préfet, que vous avez ouvert
les hostilités — car aucune violence n’avait eu lieu
jusqu’au 22 octobre — que vous en portez la res-
ponsabilité présente et a venir ».

29.10. — Lors de I'assemblée générale de I'association des maires du Tarn-et-Garonne,

J.-M. Baylet est intervenu pour traduire I'émotion des neuf maires des cantons de Valence-
d’Agen et d'Auvillar, qui ont refusé de recevoir I'enquéte, en apprenant que leur président
M. Daudignon, socialiste et maire de Beaumont-de-Lomagne (Tarn-et-Garonne), avait accepté
de la présider. Dans sa réponse, Daudignon a précisé : « J'ignorais que les maires aient décidé
de fermer leur mairie, mais je les approuve ».

03.11. — A Auvillar, et les samedis suivants, a plusieurs reprises a VValence-d’Agen, des inci-
dents et heurts ont lieu avec les gardes mobiles lors de manifestations pacifiques (sittings devant
les mairies annexes). Les gardes mobiles profitent de I'occasion pour montrer leur force : charge

et tirs de grenades lacrymogeénes.

06.11 — Manif fantome a Toulouse. — Cette manifestation radicale fut effectivement
appelée, mais il n'y eut personne au départ et encore moins a I'arrivée. La police se sentit seule
ce jour-la. Ci-apres le tract de I'appel qui ne fut pas suivi.

14.11. — La Dépéche publie un communiqué de la SEPANSO.

Golfech : Une parodie de consultation mais un danger bien réel

« Nous avons déja dénoncé les risques que fait
peser sur toute I'agglomération agenaise, ainsi
d’ailleurs que sur des communes plus éloignées,
I'installation, a Golfech, d’une centrale nucléaire.
Nous n'y reviendrons pas. L'absence de commu-
niqué en forme de réponse (n'ayant pas, a ce jour,
été rédité, et pour cause) est la pour cautionner, si
besoin était, nos affirmations. Alors qu’EDF, n’at-
tendant méme pas les conclusions de I'enquéte
d’utilité publique (mais pourquoi attendrait-elle ?)
propose a certaines municipalités I'implantation
de cités pour ses employés, nous voudrions jouer
a nouveau les trouble-fétes et dénoncer les risques
que les travaux d’aménagement du cours de la
Garonne, au droit de la centrale, font peser sur
toute la vallée en aval de celle-ci. Les deux para-
meétres de base, servant au calcul prévisionnel des
crues, se situent, en effet, a Lamagistére et a
Malause. Or, tous deux vont se trouver compléte-

ment faussés par I'élargissement du lit du fleuve,
ainsi d'ailleurs que par le rétrécissement brusque
de celui-ci, ce qui revient a dire que si la centrale
se réalise, le service de protection contre les inon-
dations de la DDE se trouvera dans I'impossibilité
de remplir correctement sa mission, puisque inca-
pable d'avertir les populations riveraines directe-
ment concernées de |'évolution de la crue. « On »
a sGrement pensé a ce probléme; « On » |'a peut-
étre étudié. L'a-t-« on » résolu ? A notre connais-
sance, non.

Il n'y a pourtant pas si longtemps, il se passa, a
cause de I'absence de prévisions véritables, une
véritable catastrophe dans le Gers et en Lot-et-
Garonne, entrainant la perte de nombreuses vies
humaines et des milliards de dégats. L'administra-
tion se trouve d'ailleurs traduite par un comité de
défense, en justice. La lecon n'aurait-elle pas été
retenue ? A quand la prochaine ? Et cette menace,
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pourquoi ? A cause d'un projet unanimement
rejeté par les élus locaux, le Conseil général, le
Conseil régional. A quoi sert le suffrage univer-
sel ? Est-ce cela la démocratie ? Croit-on que les
habitants des communes concernées et les autres
iront déposer leurs observations entre deux gardes
mobiles ? Cela aussi nous a conduit a refuser Gol-
fech et a lancer notre action aupres du président
de la République. Pour réussir, nous avons besoin
de vous, de vous tous. Il faut nous aider, car,

15.11. — Au stadium d’Agen, a I'ini-

demain, il ne servira a rien de dire :
Su...

sible, joindre timbres pour la réponse, merci).

Rappelons que « SOS-Golfech » organise, jeudi
15 novembre, a 21 heures, au stadium d’Agen, un
débat en présence de MM. Lafont, maire de Gol-
fech, et Jean-Michel Baylet, député, maire de

Valence-d'Agen ».

tiative de « SOS-Golfech », meeting,
500 personnes sont présentes. Un mon-
tage de diapositives présenté par I'ATE
explique les raisons du choix de la poli-
tique nucléaire du gouvernement fran-
cais. A la tribune, entourés de membres
de « SOS-Golfech » et de I’ATE, des
maires de municipalités ayant refusé
I'enquéte d'utilité publique : Jean-
Michel Baylet député-maire de Valence-
d’Agen, M. Lafont maire de Golfech,
M. Dauty maire d’Auvillar et Fabry
maire de Goudourville.

En méme temps, a Toulouse...

mmmmmmm
Goliech, pehbem nabonale .,

CONVERGENCE [IGANISE

 BAL OCCITAN .

VIET
-vin - caslzlmzrﬂa

15 NOVEMBRE 1373 » 20130

SALLE DES FETES JLES JULEN

FARTICIFATION 3

« Si on avait
» Signez et faites signer cette lettre. Deman-
dez-en des exemplaires a la SEPANSO, rue A.-
France 47190 Aiguillon, tél. 79 65 95 (si pos-
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C-joint, un article de La Dépéche du 17 novembre 1979 qui relate le contenu de cette

soirée.

SOS-Golfech :
La prise de conscience franchit
les limites départementales

Le probléeme de la centrale nucléaire de Gol-
fech franchit depuis quelques jours le mur de
I'indifférence en Lot-et-Garonne. Le succés
populaire de la soirée « SOS-Golfech » I'autre
soir au Stadium, témoigne du cheminement
d’une volonté de refus.

Elle s’appuie sur des raisons fondamentales
d’un risque que I'on ne peut mesurer et d’un
type de société que I'on repousse. Mais aussi sur
certaines « obscurités » d’un dossier que I'EDF
veut faire accepter a tout prix, méme au prix
fort, ce qui n’est pas sans choquer le bon sens
des élus qui y percoivent des intentions cachées.

C’est d'abord le maire de Golfech, M. Lafont qui
s'interrogeait jeudi soir devant quelque cinqg
cents personnes : « Pourquoi emploie-t-on tant
d’argent pour faire passer le nucléaire ? »

Et il raconta comment les élus sont traités, avec
un grand luxe de précautions, quand ils accep-
tent de visiter une centrale nucléaire.

Il relevait, aussi, apres I'avoir examiné, les sur-
prises et les obscurités du dossier d’enquéte
« qui contient des chiffres que nous ne pouvons
pas contréler ». Il cite en exemple les crues de
la Garonne mesurées en metres cubes-seconde.

« Pour nous, dit-il, c'est une « escroquerie ».
Nous ne savons sérieusement apprécier que les
hauteurs d’eau ». Comme d’autres élus, il s'in-
terroge aussi sur le cheminement des lignes a
haute tension qui, de Bordeaux a Toulouse, a
partir de Donzac, desserviront la centrale.
Simple question de bon sens aussi du maire
d’une commune, qui, en quelques années, a
perdu prés du tiers de sa population : pourquoi
les cadres de I'EDF envisagent-ils de se loger a
plus de 25 kilometres de la centrale.

Cette lutte contre I'implantation de la centrale,
le député, maire de Valence-d’Agen, n’a pas
caché gu’il s'agit d'un combat, combat difficile
a conduire quand « il n'y a pas moyen de trou-
ver des interlocuteurs sérieux a propos de cette
machine infernale que I’'on veut imposer ».

Il retraca la longue série des refus des élus et des
collectivités. En constatant qu’aujourd’hui sous
la protection des gardes mobiles, « on vient
nous demander notre avis ».

« Si nous avons refusé d’ouvrir nos mairies, dit
J.-M. Baylet, ce n’est pas parce que nous ne

respectons pas la démocratie mais parce que le
maire doit apposer le sceau municipal et sa
signature sur le cahier de I'enquéte et du méme
coup c'était le cautionner ».

Et le maire de Valence-d'Agen de révéler qu'EDF
a déja fait comme si le projet de centrale était
a coup sOr réalité dans quelques années : loge-
ments, écoles et méme fourniture de pain pour
les employés, d’ou sa conclusion : « C'est une
mascarade, une parodie de démocratie ».

Il n"occulte pas les problémes d’énergie mais
chiffres a I'appui, il démontre que, sans hypo-
théquer I'activité économique, on pourrait éco-
nomiser 30 % d’énergie. Et d’indiquer qu’avec
« le prix de quelques centrales, on pourrait faire
progresser le dossier des énergies douces... au
détriment, bien sr, de certaines sociétés qui
ont misé gros sur le nucléaire ».

Quant a la richesse promise a la région, rete-
nons cette réflexion du député : « Le seul sec-
teur porteur de richesse agricole, la vallée de la
Garonne : c’est la que I'on veut batir la centrale
qui produira un panache de 2 a 10 kilomeétres
qui réduira de 20 % l’ensoleillement ».

Il conclut : « Nous sommes opposés a ce pro-
jet encore plus qu’hier. On se moque de nous.
Nous devons mener ce combat contre le
nucléaire, car il est celui de la démocratie et
des libertés dans notre pays ».

Tour a tour, les maires de Goudourville et d'Au-
villar devaient renouveler leur opposition en
s'adressant aux Agenais présents : « Nous
venons vous demander de nous apporter votre
appui. Il faut que le mouvement s’amplifie, la
liberté n’a pas de frontiére ».

Le président du comité antinucléaire devait
raconter I'action non violente conduite sur le
terrain par I'ouverture de contre-mairies
annexes qui distribuent de I'information sur le
nucléaire et s'adressant aux Lot-et-Garonnais,
il leur demandait d’en faire de méme dans les
quatre localités concernées du département.

De la longue discussion qui suivit, retenons les
promesses faites par EDF a certaines communes
et les maires présents questionnés précisérent
nettement qu’ils avaient refusé tout contact
avec EDF qui proméne ses « sirenes » de com-
munes en communes.
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Débats vifs aussi sur les moyens d’empécher la
concrétisation de ce projet ?

« Bien qu’on nous oppose la violence, dit le
député du Tarn-et-Garonne, utilisons tous les

moyens légaux : recours apres I'enquéte d'uti-
lité publique, prise de conscience et pression
des citoyens. J'ai bon espoir que |'on puisse
gagner a Golfech ».

16.11.— A Mazamet, dans le Tarn, le président de la République, Valéry Giscard d’Estaing,
dans son discours annoncant le contenu du plan « Grand Sud-Ouest », confirme la décision
d’'implanter une centrale a Golfech ainsi que la possible implantation de deux nouvelles cen-
trales nucléaires dans le grand Sud-Ouest. Il n'hésite pas a proposer 15 % de réduction sur les
tarifs EDF aux riverains de la centrale.

H Dans un communiqué rendu public, suite au discours de Mazamet, J.-M. Baylet termine
ainsi : « ...démocratiguement nous avons fait du chef de I’'Etat notre ultime recours contre
une décision technocratique que nous jugeons dangereuse et que nos populations refusent.
En vain ! Voila le cas fait par le chef de I'Etat de I'opinion et sa conception du réle d'arbitre
entre I'administration et la nation. Comment désormais étre entendu ». (La Dépéche du
18.11.1979).

B Courant novembre, a l'initiative de la Coordination antinucléaire de Golfech, diffusion
de la pétition (voir ci-joint) contre le projet de la centrale, pétition qui recueillera 30 000
signatures. A la demande d’antinucléaires, J.-M. Baylet acceptera de faire tirer plus de 50 000
exemplaires de cette pétition sur les rotatives de La Dépéche. Pour ce tirage, il ne sera demandé
aucun centime aux antinucléaires.

Pétition contre le projet de centrale nucléaire

Attendu que la construction a Golfech d'une cen-
trale nucléaire de 5 200 MW¢é constituerait un
grave danger pour la région :

rejets de matiéres radioactives dans I'air et dans
|'eau ;

— panaches nuageux dus aux tours de refroidis-
sement qui perturberaient les conditions clima-
tiques locales, par exemple : diminution de I'en-
soleillement de 200 heures ;

— lignes électriques a tres haute tension génant
ou neutralisant les activités agricoles par des cou-
loirs de lignes de 100 metres de large ou plus ;
— tout cela porterait gravement atteinte a I'éco-
nomie locale ;

— en cas d’accident, des villes comme Agen,
Cahors, Moissac, Montauban, Auch, Toulouse et
leurs environs pourraient étre atteintes.

Attendu que depuis longtemps et a plusieurs
reprises, la population et les municipalités concer-
nées, le Conseil général du Tarn-et-Garonne, le
Conseil régional de Midi-Pyrénées se sont pro-

noncés contre I'implantation d’une centrale
nucléaire a Golfech.

Nous demandons que les crédits prévus pour la réa-
lisation de la centrale nucléaire de Golfech (20 mil-
liards de F) soient affectés a la lutte contre le gas-
pillage d’énergie, particulierement d’électricité, et
au développement des énergies renouvelables et
non polluantes, énergies dont la réalisation peut se
faire facilement et tout de suite.

Nous sommes solidaires des conseils municipaux
qui refusent I'enquéte d'utilité publique.

NON au simulacre d’enquéte a la centrale de
Golfech.

NOM-PRENOM ..o,

AAIeSSe ..o

Signature :

17.11. — Valence-d’'Agen. Point culminant des affrontements du samedi, les gardes mobiles

envoient la premiére grenade offensive ; malheureusement pour eux, un manifestant la ren-
voie et elle explose sous un bus de gardes mobiles. L'occasion est trop belle pour eux, ils
annoncent qu’un engin explosif de fabrication artisanale a été lancé sous le bus.

Quatre personnes sont interpellées dont René Dauty, maire d’Auvillar ; inculpées le 31 sep-
tembre 1980, elles sont jugées plus d'un an aprés les faits, le 12 décembre 1980, a Montau-
ban ; elles sont condamnées a 6 mois de prison avec sursis ; R. Dauty, lui, est condamné a 3 mois
avec sursis. (Voir photos, page suivante.)
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19.11. — Le Comité fédéral du Lot-et-Garonne du PCF se prononce pour le projet de la cen-
trale de Golfech.

24 et 25.11. — Entre Golfech et Valence-d’Agen, deux journées antinucléaires organisées
par la Coordination régionale des comités antinucléaires de Golfech et soutenues pour la
Haute-Garonne par : I’Association toulousaine d’écologie ; le MRG ; Convergence pour I'au-
togestion ; Environnement et humanisme ; Confédération syndicale des familles ; GSIEN ;
CFDT ; Union fédérale des consommateurs (« Que Choisir ») ; PCML ; PSU ; Ligue des droits de
I'nomme ; Midi-Pyrénées écologie politique ; Vie nouvelle ; 103 MAN.
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Christian Laurissergue, Jean-Bernard Meynot,
René Dauty, Serge Gil, William Soubiran, J.-M.
Baylet, Alphonse Potier, Paul Lafon, Fabry, Louis
Lareng.
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Le samedi matin, une caravane de véhicules antinucléaires circule dans les villages concer-
nés par I'enquéte. L'aprés-midi, des manifestations ont lieu a Agen, Montauban et a Castel-
sarrasin ou une maquette du projet de la centrale était brilée devant la foule rassemblée place
de la Liberté. Par la suite, un cortége de plus d'un millier de manifestants sillonnent la ville.
Discussions, débats, musique cléturent cette premiére journée.

Le dimanche aprées-midi, apres le meeting, sous le hall Jean-Baylet a Valence-d’Agen, ou
on notait la présence de trés nombreux élus, Mme E.-J. Baylet (présidente du Conseil géné-
ral du Tarn-et-Garonne), J.-M. Baylet, Laurisergue député du Lot-et-Garonne, des maires des
communes avoisinantes et les représentants des comités antinucléaires, 5 a 6 000 personnes,
élus en téte, manifestent leur opposition a la centrale lors de la marche Valence-d’Agen-Gol-
fech.

Sur la place du village de Golfech, aprés une courte allocution, M. Lafont, maire de Gol-
fech, inaugure un monument, cimenté, a la résistance antinucléaire. Symboliquement les
manifestants brilerent des pages factices de I'enquéte d'utilité publique. A ce méme moment,
un début d’'incendie se déclare dans les locaux d’EDF de Golfech ; les pompiers interviennent,
le batiment est inondé, les documents sont lavés. Le soir, aprés la manifestation, « Radio Gol-
fech » (voir le 03.07.1980) nait dans les locaux de la mairie d’Auvillar (Tarn-et-Garonne).

Dans la nuit, des partisans de la centrale profiteront du brouillard pour casser le monument
(plague de béton) inauguré I'apres-midi.

27.11. — Au petit matin, le SRPJ (Service régional de police judiciaire) de Toulouse, avec
une commission rogatoire concernant les attentats commis sur des pylones a tres haute ten-
sion, perquisitionne dans 6 domiciles toulousains et de la région de Caraman, chez des
membres ou sympathisants de I’ATE. Deux des perquisitionnés se verront collés contre un
mur, pistolet dans le dos, pour mieux étre fouillés.

Apres une mise en garde a vue, les 8 interpellés seront relachés dans la journée, les der-
niers a 18 heures (voir le « Bulletin » n° 8 de I’ATE).

28.11 au 21.12. — Action de fissurage sur les registres d’enquéte.

Des personnalités sont invitées a lancer cet acte de désobéissance civile, mais rapidement
la population désire y participer et des journées sont organisées pour permettre aux diverses
catégories socioprofessionnelles et aux individus d’exprimer leur refus. Le samedi devient
une journée de prédilection pour se regrouper et les incidents se font hebdomadaires, Valence-
d'Agen respire ses premiers gaz lacrymogeénes. Les premiéres inculpations suivent évidemment,
le tandem imposer-réprimer se met en place.

. 4
Jours i propos.
di mucléaire

Le film sur

Le Pellerin

sera diffusé
dans la région
de Golfech

et a Toulouse
pendant

ces quatre jours.




118 — GOLFECH - LE NUCLEAIRE : IMPLANTATION ET RESISTANCES

28.11. — 13 personnes dont Brice Lalonde et Solange Fernex déchiraient, « fissuraient »
une page du registre d’enquéte. Cet acte de refus de la centrale exprimait I'inutilité de cette
enquéte et symbolisait les [ézardes qui fissurent de plus en plus I'édifice nucléaire bati par EDF.
Des le lendemain, et jusqu’au dernier jour de I'enquéte...

30.11. — PCF : Oui a la centrale de Golfech

A Toulouse, au cours d'une conférence de presse, le Parti Communiste, par la voix de
Claude Llabres*, vice-président du Conseil régional et membre du comité central du PCF, s’est
déclaré favorable a I'implantation d’une centrale nucléaire a Golfech. Rappelant a ce propos
que l'industrie de Midi-Pyrénées était « a la limite de la catastrophe au point de vue des res-
sources énergétiques ». «Mais il convient de bien informer au préalable les populations de ce
probléme » (Le Monde des 2 et 3.12.1979).

Au début de I'année, le PC adopte une attitude défavorable a la construction de Golfech,
(voir le 04-01-1979). Puis, il opere un retournement et adopte une attitude mitigée revendi-
quant une politique diversifiée (responsable et démocratique) de maitrise de I'énergie. Appa-
rait alors le slogan « Nucléaire OUl — Tout nucléaire NON ! » A la fin de I'année, le PC a viré
complétement de bord et vote désormais pour I'implantation de la centrale.

* Llabres adhere au PC en 1956. Apres avoir contribué avec ses cammarades de I'Ouest et de I'Est a décré-
dibiliser le terme « communiste » ; Il démissionne en 1986 de son poste au Comité central et du PCF. Il rejoint
les Communistes Rénovateurs et cherche a contruire « un nouveau péle communiste ». Mais... la mayon-
naise ne prend pas...Alors, en 1993 (toujours dans le camp des nucléaristes) il se faufile dans le sillage de
son ami Dominique Baudis, le maire de Toulouse. A partir de 1994, Llabres publie de nombreux articles
dans La Dépeéche, sur tout et sur rien, dont un en particulier sur ses positions de nucléopathe averti : « L'éco-
logie est une contrainte, rien de moins, rien de plus. Les contraintes sont faites pour étre respectées ou
dépassées. Je suis de ceux qui approuvent leur dépassement, avec les centrales nucléaires pour I'indé-
pendance énergétique de I’'Europe... » (La Dépéche du 6.08.1994). En 1995, aprés la réélection de Baudis
a la mairie de Toulouse, Llabrés se fait offrir par ce dernier un poste de conseiller particulier en matiére
de culture. En 1999, il appelle a voter Vert aux Européennes.

B Le méme jour a Golfech, c'est Huguette Bouchardeau (secrétaire nationale du PSU) qui
déchire une page du dossier d’enquéte. Dans La Dépéche du 1er décembre, elle déclare : « Ce
que j'ai vu cet aprés-midi donnait un avant-go(t de la société policiere que nous réserve le
nucléaire... Il faut que le programme soit suspendu, qu’on obtienne un débat national, que
les populations soient réellement informées et puissent décider elles-mémes ».

B Pour certains les carottes sont déja cuites. Alors que I'enquéte n’est pas encore termi-
née, que son président, Daudignon, n'a pas rendu son avis et que le décret d'utilité publique
ne sera signé par le gouvernement qu’en octobre 1980, la Fédération de la métallurgie de Bor-
deaux et du Sud-Ouest propose déja du boulot a ses adhérents. En effet, c’est par courrier que
le président de la fédération, J.-J. Marty, alleche les entreprises avec un marché de 17 milliards
de francs dont une bonne part devrait étre réservée aux entreprises régionales. || demande
aux patrons intéressés de se faire connaitre au plus vite, afin d'étre présentés a EDF qui les
consultera pour ses appels d'offres. C'est la Chambre de Commerce et de I'Industrie de Bor-
deaux qui assurera le contact avec EDF.

01.12. — A Golfech, I'écrivain et ancien membre du PCF, Roger Garaudy, et le pére Jean
Cardonnel, dominicain de Montpellier, « fissurent » le dossier d’enquéte d'utilité publique.
Garaudy, au cours d'une conférence a Toulouse sur le theme « Espérance d’un autre monde »,
déclarait : « Il doit étre clair pour tous les Francais que choisir le nucléaire, c'est préparer le
goulag. Choisir un programme d’une telle ampleur, c’est assassiner nos petits-enfants » (La
Dépéche, 2.12.1979).

Déclaration du pére Cardonnel :

« Je suis venu peser un geste de protestation contre le projet d’installation d'une centrale
nucléaire a Golfech.
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C’est au nom de ma foi, de tout ce a quoi je crois que je m'éléve contre les entreprises meur-
trieres. Les hommes sont destinés a se comprendre, s'aimer, nouer entre eux des liens fraternels,
amicaux, a former un seul peuple, une méme humanité. Or voici qu’un pouvoir contre leur opi-
nion, leur volonté, entend les transformer en sujets passifs, résignés, soumis a la fatalité d'une

ceuvre de mort.

Je veux comme prétre, apdtre du Christ, étre fidéle a celui dont la parole est impitoyable « qui
manie |'épée mourra par I'épée », qui manie la bombe mourra par la bombe.
Je suis donc résolument partisan de la désobéissance civile a des ordres qui mettent leurs auteurs

en marge de I"humanité.

Notre peuple se dressera pour briser la tentative d'étouffement du meilleur de lui-méme par sa

solidarité avec I'ensemble des hommes ».
Valence-d’'Agen, 1er décembre 1979

Une interview de M.Dauty, maire d'Auvillar, parue dans L’Avenir (hebdo du PS des 23-

29.11.1979).

Plus loin avec... le maire d’Auvillar

— Vous vous étes engagé franchement dans la
campagne contre l'implantation d’une centrale
nucléaire a Golfech. Quel vous parait étre le dan-
ger essentiel représenté par une telle centrale ?

Le nucléaire présente, d’aprés moi, deux risques
majeurs. Le premier, c’est |'accident, la contami-
nation, avec leurs conséquences (cancers ou modi-
fications génétiques). Le second, c’est I'instauration
d’une société policiére avec quadrillage, déploie-
ment de forces, suspicion et fichage systématique
pour assurer la sécurité des centrales. C'est surtout
ce dernier danger qui m’inquiete : c’est un danger
certain, alors que le premier n’est que probable.
— Le nucléaire n’est-il pas la seule solution possible
a la crise de I'énergie ?

L'astuce du pouvoir consiste précisément a pré-
senter le nucléaire comme le seul recours nécessaire
face a la fatalité que serait la crise de I'énergie, ou
méme comme la seule «arme» pouvant riposter a
I'attaque que nous méneraient les pays producteurs
de pétrole. Alors qu’en fait, le nucléaire a été un
choix délibérément fait a une époque donnée
parce qu'il était essentiellement source de profits
pour les multinationales. Seuls des intéréts finan-
ciers ont pesé pour imposer ce choix qu’on cherche
maintenant a nous présenter comme la derniére
chance de sauver I'Occident.

— Qu’est-ce qui pourrait, d'aprés vous, arréter le
programme nucléaire ?

Le programme nucléaire s'arrétera le jour ou un
accident grave sera arrivé et ou, simultanément,
sortiront des hommes, des femmes décidés a faire
payer aux décideurs les conséquences de ce choix :
un ministre, un directeur d'EDF, un directeur de
centrale nucléaire paieront ce jour-la pour les
autres.

J'ai peur qu’au premier accident grave il se produise
quelque chose de ce genre et j'ai peur que notre

société ait une structure telle qu’elle soit devenue
incapable de remettre en cause cette machine
gu’elle a lancée. Ce jour-la, des gens diront :
« Nous, on va faire payer aux responsables leurs
responsabilités ».

Pour que les gens bougent, il faut que quelque
chose de grave se produise. Si le plan Orsec est
nécessaire dans un rayon de trente kilométres, ce
jour-1a, les gens commenceront a bouger. Quelque
chose me dit qu’on va vers une situation de ce
type. Bon. Moi, par exemple, j‘ai déclaré publi-
quement : « si la centrale sautait et que je sois
irradié, il faudrait m’enfermer dans une cage ou les
barreaux soient solides parce que si j'en sors, je ferai
payer a un décideur (je n’aurai sGrement pas le
temps d’en toucher deux, mais le premier paiera
pour les autres ».

Il faut se battre avec des armes appropriées : contre
des menteurs, des imposteurs qui bafouent toutes
les lois, il n"est plus question de Iégalité. Il n"y a plus
de loi dans ce pays ; moi, j'ai la mienne. La seule
chose que je m’autorise, c'est de me regarder dans
une glace.

Vous savez que les gardes mobiles ont chargé ce
matin une population pacifique (essentiellement
composée de femmes et d’enfants) devant une
affiche ol Giscard d’Estaing déclarait : « Il n’est pas
question d'imposer une centrale nucléaire a des
populations qui ne le désireraient pas». Quand le
premier magistrat du pays se déjuge a ce point, il
n'y a plus de loi. Moi, j'ai la mienne.

— La centrale ne sera-t-elle pas implantée malgré
tout, malgré votre mobilisation ?

Des raisonnements de ce genre, on en rencontre
toujours. Ily a quelque temps, nous nous sommes
attaqués au tracé de I'autoroute, et les gens ont
réagi pareil : « lls sont trop forts pour nous, ils la
feront quand méme ». Je suis allé voir le préfet, il
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a commencé par me faire comprendre que j'avais
tort de m’attaquer a un aussi gros morceau. Il m‘a
laissé entendre qu’en engageant cette bataille,
j’avais tort parce qu’en discutant j’aurais pu obte-
nir des concessions. Et a un moment, il m’a laissé
entendre qu’‘a la limite... je n'étais pas trés nor-
mal, quoi. Alors je lui ai fait poliment remarquer que
j'étais élu par la population alors que lui était un
fonctionnaire, de haut rang certes, mais simple-
ment nommeé... Et que ¢ca me donnait d’'autres
droits. Je lui ai dit que j'étais le porte-parole de la
population et que lui n'était pas payé (par nous)
pour se faire le porte-parole de la société construc-
trice. Et je I'ai planté la. .. Et I'autoroute, nous I'avons
fait déplacer, elle ne passera pas sur le tracé initial.

Alors quand j'entends des gens nous dire : « Mais
vous n'y pouvez rien, la centrale ils la feront quand
méme... », je me retiens gentiment ; je ne suis pas
violent de nature, je ne me suis jamais battu (sauf
peut-&tre en 68...). Mais je n'accepte plus ce genre
de raisonnement : c’est un abandon, c’est de I'ab-
sence de dignité, c’est de la lacheté. Il y a derriere
tout ¢a un état d’esprit qui a été inculpé et qui
tend a la passivité, a la délégation de pouvoir, a
I'indifférence politique (les hommes politiques se
valent tous, de quelque bord qu'’ils soient).

— Est-ce que vous arrivez a faire passer ce message

ou est-ce que vous étes isolé dans le genre de
réflexion que vous nous confiez ?

On essaie de faire passer le message. Depuis le
début, on a contacté beaucoup de gens ; mais je

03.12. — La CGT : Oui a Golfech, mais...

crois que des événements comme ceux d’aujour-
d’hui peuvent nous servir : ils troublent la quiétude
des gens et, en leur imposant des forces d’occu-
pation, ils leur font voir une violence qu'ils ne soup-
connaient pas. Vu le déploiement de forces et le fait
que celles-ci n’hésitent pas a charger des gens paci-
fiques, ils commencent a sentir que le nucléaire
C'est dangereux et qu'il y a d’énormes intéréts en
jeu, qu’ils ne peuvent pas se permettre de fléchir ou
de reculer.

— Quiels types d’actions envisagez-vous pour 'ave-
nir immédiat ?

Les actions prioritaires sont surtout centrées sur les
interventions du samedi matin (assurer une pré-
sence antinucléaire pendant la durée de I'enquéte
d‘utilité publique). Nous cherchons surtout a faire
des actions ponctuelles avec les gens du coin : les
grandes manifestations (comme a Malville) sont
difficiles a contréler (risques de provocation) et sont
mal recues par une opinion publique essentielle-
ment conservatrice, hargneuse a I'égard de tout
ce qui est différent et imprégnée par I'information
officielle. Nous cherchons malgré tout a faire passer
I'information au plan national. Ainsi, par exemple,
qui saura ce qui s'est passé ce matin a Auvillar, a part
Libération a qui nous avons téléphoné ?...

Des manifestations sont prévues a Golfech les 24
et 25 novembre.

Extrait de L’Avenir des 23-29.11.1979, « Dossier
Golfech ».

Ci-joint, des extraits d'un document-réflexion sur les problemes de I'énergie ; document
émanant du Comité régional CGT Midi-Pyrénées.

Pour une consommation d’'énergie susceptible d'assurer

la satisfaction des besoins du pays

« La CGT estime cependant qu’on ne peut envi-
sager I'amélioration des conditions d’existence de
notre peuple, notamment de ses couches les plus
défavorisées sans admettre un important déve-
loppement de consommation d’énergie.

Il n"est pas dans notre esprit d'affirmer que I'amé-
lioration des conditions d’existence des travailleurs
pour laquelle la CGT se bat, est obligatoirement et
exactement proportionnelle a I'augmentation de la
consommation énergétique ; on ne voit cependant

pas bien comment dans I'immédiat, la satisfaction
des revendications essentielles des travailleurs et
de la population pourrait intervenir sans un notable
accroissement de cette consommation... ».

e Mettre a sa place

et maftriser le nucléaire

« Ainsi, si la CGT estime que le recours a I'énergie
électro-nucléaire est absolument nécessaire pour
satisfaire les besoins a moyen terme de notre pays,
ce n’est pas sans rappeler... »

Suit une série de condamnations du gouvernement disant que le nucléaire n’est pas la pana-
cée, que des méthodes anti-démocratiques sont utilisées pour I'imposer, qu’il ne faut pas
délaisser la sécurité au profit de la rentabilité, qu’il faut méme prévoir des délais de fabrica-
tion et une réduction relative du programme et bien str, qu’il faut nationaliser toutes les indus-

tries qui y participent.
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Mais par contre, il s'oppose a I'idée d'un moratoire sur I'arrét complet du programme,
arrét qui empécherait de poursuivre les études, essais et recherches nécessaires a la matitrise

de l'outil...

e Golfech... OUI ou NON ?

« A partir du moment ou I'on estime nécessaire
I'utilisation de I'énergie nucléaire, il faut bien accep-
ter I'implantation de centrale quelque part.
...L'observation d'une carte des centrales nucléaires
en cours de réalisation, incite a ne pas rejeter le
principe d'une centrale en Midi-Pyrénées. Mais la
CGT ne peut pas accepter qu’un projet de cette
nature soit, comme c’est le cas a Golfech, lancé et
mis en ceuvre en dépit de I'opposition massive des
populations et des élus.

...La CGT exige qu’avant toute mise en route
d’une nouvelle étape de construction, un large
débat soit engagé avec les populations concer-
nées... qu’'une réponse aux préalables posés par
les assemblées régionales soit donnée.
...Conformément aux positions exprimées ci-
dessus, la CGT exigera que la réalisation de la
centrale soit ralentie ou retardée si les conclu-
sions de ce débat en font apparaitre la néces-
Sité ».

10.12. — De I’Assemblée nationale : Lettre officielle de Jean Bonhomme (député RPR du

Tarn-et-Garonne) adressée a Daudignon (président de la commission d’enquéte sur la centrale).
Notre Bonhomme met en avant des arguments indiscutables pour vanter les mérites du
nucléaire a Golfech :

« Le péril en matiére énergétique, la quantité massive d'énergie nécessaire au dévelop-
pement de notre société, le pétrole qui devient de plus en plus rare et cher, la dépendance
énergétique qui asphyxie notre économie, le Moyen Orient qui s’embrase et qui nous plonge
dans la misere et la décadence... Au contraire, I'indépendance énergétique garantit notre indé-
pendance monétaire, le nucléaire améne le développement économique régional et de nou-
velles ressources aux collectivités locales, quant aux mines et a I'hydraulique, ils continuent a
tuer des ouvriers, et puis ne vit-on pas normalement autour d'une centrale ?... L'opposition

au nucléaire n’est que frayeur irrationnelle et crainte du changement. »

13.12. — 300 personnes manifestent
contre I'enquéte d’utilité publique « bidon »
a Agen.

15.12. — A Montauban (Tarn-et-Garonne),
a I'appel du Collectif antinucléaire de Mon-
tauban (CAN Montauban, CAN Lavit, CAN Gol-
fech, CFDT, PSU, PS, LCR, JCR, CCA, Club Nature,
FA, ICEM), 500 personnes manifestent.

MARGE ANTHUREARE

appedte b et ¢z Mt owkon, Comil anti-ackio o Maslahes, CLL - BEL-PE.
UER - SCR . CFRD - ILFM - Damis i - Pusw tosilvs . [k sy
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. 17.12. — 30 militants de Golfech étaient présents a Nantes
GALA DE SOUTIEN au proces de 34 antinucléaires qui avaient, le 10 juin 1977,

: détruit un dossier de I'enquéte d'utilité publique du Pellerin.
ANTINUCLEAIRE

Dans La Dépéche du 17 décembre, le MRG (Mouvement des
radicaux de gauche) approuve I'action de J.-M. Baylet et de
I'ensemble des élus et militants MRG qui conduisent a Gol-
fech une action exemplaire «contre» I'option tout nucléaire
du gouvernement. Le MRG constate a cette occasion que la
violence est du c6té des partisans de I'implantation d'une cen-
trale. Ce qui augure mal d’'une société fondée sur I'énergie
nucléaire. Il renouvelle son appel a la fois a un débat parle-
mentaire et national et un moratoire nucléaire.

{somclen 4 GOALFECH]

18.12 — A Golfech, 50 manifestants baillonnés se sont pré-

sentés devant le président Daudignon de la commission d'en-

quéte pour lui faire part de leurs doléances contre le projet.

M J. MIEN 21h 17 L'important service d’ordre policier ne les a pas laissé entrer

“F"f""”""':":’:‘.“l‘;;" dans la mairie. Aprés un petit blocage de la nationale et

; wﬁmn" m:;_ L DEC . quelques tours du batiment officiel, c’est finalement une délé-
gation qui sera entendue par le commissaire enquéteur.

18.12. — Dans la nuit du 18 au 19, a Valence-
d’'Agen, la caravane servant de bureau muni-
cipal d'information antinucléaire est détruite
par une charge explosive. Cet acte, seule
réponse a la lutte pacifique de la population,
vient soutenir le matraquage de la propagande
officielle, les abus de pouvoir de I'administration
qui passe outre les avis de la population et des
élus. La bombe répond aux « fissures » des
opposants. Cette caravane appartenait a Floréal
Bujan, militant antinucléaire et auteur du film
« Golfech mon amour ». La coordination régio-
nale antinucléaire lance une souscription pour
aider a son remboursement.

M Dans le cadre de la campagne d’intimidation orchestrée contre I'opposition antinu-
cléaire, citons d'autres exemples :

— Le 28.06.1977 au soir, a Grenoble, une grenade offensive est lancée dans une réunion
du comité Malville. Un militant d’extréme-droite, auteur de |'action, est arrété.
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— Le 13.07.1977, un commando attaque au cocktail molotov les occupants antinucléaires
d'un terrain de I'EDF prés de Fessenheim bralant grievement un jeune Allemand de Fribourg.

Ci-joint le communiqué de protestation du CAN Golfech, publié dans La Dépéche du

20.12.1979.

« Ainsi donc, un groupuscule plus avide d'argent
que pronucléaire a fait la preuve de ce dont il était
capable en détruisant a Valence-d'Agen la cara-
vane-bureau des opposants a la centrale. L'inca-
pacité des partisans du nucléaire a faire une
démonstration publique les a réduits a ce genre
d'expédients aussi laches que bétes, qui vont entrai-
ner des frais pour la commune de Valence-d’Agen,
car les dégats causés a I'école Jules-Ferry sont
importants.

Monsieur le sous-préfet, de quel coté est la vio-
lence ? Vous qui nous avez traités de terroristes,
dites-nous de quel cbté sont-ils ?

Nous, comité antinucléaire de Golfech, avons
engagé une action pacifique depuis le début. Vous
n‘avez eu de cesse de donner pour ordre a vos
gendarmes de réprimer notre action juste, qui
recueille aujourd’hui I'adhésion de I'immense majo-
rité de la population.

Nous souhaitons maintenant que les forces de
police mettent autant de zéle a retrouver les
auteurs minables de cet attentat, qu’elles en ont
mis a harceler et a intimider les opposants au
nucléaire ».

La Dépéche, 20.12.1979.

19.12. — Vol de documents dans la maison d’EDF a Golfech.

21.12. — Fin de I'enquéte d'utilité publique

Ci-joint : le communiqué du CAN Golfech « Leur projet est fissuré, ils sont partis », cl6tu-
rant I'enquéte d'hostilité publique publié dans La Dépéche du 22.12.1979, un texte bilan « Deux
mois d’enquéte, deux mois de lutte », extrait du Géranium Enrichi et un billet d’humeur

« Démocratie » du maire d'Auvillar.

Leur projet est fissuré, ils sont partis...

Nous nous réjouissons du départ des gendarmes
mobiles, symbole de I"'oppression. Lorsque toute
une population, toutes tendances, toutes aspira-
tions et tous ages confondus, se manifeste, il faut
se poser des questions sur la légitimité des décisions
gouvernementales.

C'est ainsi que, durant I'enquéte, plus de 450 fis-
sureurs ont extériorisé leur détermination de s'op-
poser au projet de la centrale nucléaire de Gol-
fech. Ce soulévement général et pacifique, sous
forme de désobéissance physique a des décrets
injustes, immoraux et illégitimes, constitue les pré-
mices d’une prise de conscience de toute une
région et peut-étre de toute une nation.

Comme ils sont partis... Nous gagnerons.

La victoire est a notre portée, face a des pouvoirs
publics qui n‘ont cessé d'étre ridiculisés et leur
pseudo-enquéte tournée en dérision.

Enfin, la victoire est a notre portée, face a un ser-
vice public enlisé dans ses difficultés financieres et

Deux mois d’enquéte, deux mois de lutte

Apres ces deux mois de lutte, un rapide bilan s'im-
pose. Si au début de I'enquéte nous entendions
les gens résignés dire « ils la feront quand méme »,
il en est tout autrement aujourd’hui, la population
se rendant compte aujourd’hui de la force qu’elle

techniques, pour la réalisation du projet de Gol-
fech : EDF est la troisiéme entreprise la plus endet-
tée du monde. Il manque 2,5 millions de m3 de
gravier pour réaliser la centrale sans oublier, bien
sar, les réacteurs fissurés et qui le resteront.
Mais il leur manque surtout le consentement popu-
laire, sans lequel un Etat ne peut rien, méme en
bafouant la démocratie.
Nous poursuivrons la lutte sans relache, forts de nos
premiers succés, et comme nos amis du Pellerin
(prés de Nantes), nous mettrons ce projet en échec.
Non, notre opposition n‘est pas un combat d’ar-
riere-garde pour une cause perdue d'avance, mais
une lutte exemplaire, unique a ce jour, qui porte
déja les germes de la victoire. Oui, la population des
pays de Garonne a montré qu’elle sait relever la
téte et qu’elle n’a pas I'habitude de vivre courbée.
Nous gagnerons ensemble parce que notre cause
est juste.

Comite antinucléaire Golfech.

représente. Nous avons voulu tout mettre en ceuvre
pour que les gens du coin se sentent bien dans la
lutte, pour qu'ils participent pleinement a la mobi-
lisation. Cela n’a pas été sans mal, des camarades
nous reprochant une certaine mollesse devant les
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flics. Nous continuerons cependant a penser que
les flics ne sont qu’un moyen dont se sert le pou-
voir, voulant a tout prix justifier la présence des
différents corps répressifs en utilisant pour cela les
plus basses provocations. Nous avons toujours
refusé de tomber dans ces piéges. Tout au long de
la lutte, cette attitude a permis de démontrer I'in-
utilité de tout ce déploiement de force. Tandis que
le pouvoir était ridiculisé, le rapport de force ne ces-
sait de se développer en notre faveur.

e Quelques rappels

22 octobre 1979 : premier jour d’enquéte, trois
dossiers brdlés. Tous les samedis : rassemblement
de la population qui s'asseyait devant les four-
gons-mairies, les empéchant ainsi de partir. Cela se
terminait par une charge bestiale des gardes
mobiles qui tapaient sur tout le monde, jeunes ou
vieux, hommes ou femmes.

24 et 25 novembre 1979 : le premier jour, mani-
festation a Castelsarrasin, puis le dimanche,
marche sur Golfech rassemblant prés de 6 000
personnes. La place du village fut baptisée place
de la Résistance-Antinucléaire et un monument
a la gloire de notre lutte fut inauguré. Cette jour-
née fut cloéturée par une émission de radio-libre
qui dura une quinzaine de minutes. Le village
d’Auvillar, endroit d’émission, fut littéralement
assiégé par les gardes mobiles en armes, barrant
toutes les rues, empéchant ainsi les personnes
d’en sortir.

Le sous-préfet était venu en personne diriger les
opérations tandis que la population rassemblée
devant le beffroi, écoutait I’émission, le village
étant sonorisé. Durant la semaine, on pouvait
entendre des sketches et des chansons anti-
nucléaires ou anti-militaristes (la lutte menée étant
aussi anti-capitaliste). L'émission fut brouillée et
les flics avaient pour ordre de saisir le matériel.
Ainsi ils n"hésiterent pas a enfoncer des portes de
garages, suivirent toutes les pistes possibles pen-
sant découvrir le lieu du « délit », cognerent
quelques personnes se trouvant a leur portée, visi-
blement ces recherches infructueuses les éner-
vaient. La population ne pouvant rentrer au logis,
mangeait 